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Resumo. Este trabalho retoma as herancas teorico-
metodoldgicas dos Estudos Culturais britanicos
com o intuito de revisar as ancoragens que confor-
mam essa escola, promovendo uma revisao critica a
respeito do culturalismo e do estruturalismo a fim
de perceber as possibilidades de analise que des-
velam, bem como as lacunas que tais vinculagdes
podem apresentar. Essa discussao se faz também a
nivel epistemolégico, remetendo aos debates sobre
os fundamentos do conhecimento cientifico e a res-
peito da importancia da construgao de uma pesqui-
sa embasada em uma reflexao sobre sua produgao.
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Abstract. This paper refers to the theoretical and
methodological legacies of British Cultural Studies
in order to review the anchors that make this school
and promoting a critical debate between cultural-
ism and structuralism in order to realize the pos-
sibilities of analysis that reveal, as well as gaps that
such linkages may present. This discussion is also
about the epistemological level, referring to debates
about the foundations of scientific knowledge and
the importance of building a research grounded in
a critical reflection on its production.
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Introducao

Os Estudos Culturais se conformam, atu-
almente, como importante encaminhamento
teorico e metodoldgico da investigacdao em
Comunicagdo, se formulando, como revela
Ana Carolina Escosteguy (2006), como um
programa de pesquisa para a area. A autora
aponta pelo menos quatro frentes de trabalho
desenvolvidas no seio dessa perspectiva que
figuram atualmente nas investiga¢des sobre a
comunicagao, quais sejam: 1) enfoque no texto
midiatico e sua relacdo com o contexto sdcio-
cultural; 2) a busca de uma teoria interpreta-
tiva centrada nas audiéncias; 3) a discussao
sobre as identidades culturais nos media e 4)
a problematizacdo dos entrelacamentos entre
ciéncia, tecnologias de comunicagao e cultura.

De acordo com Ana Carolina Escosteguy
(2006) os estudos nessa seara, encetados na
matriz britanica, se formaram por meio de
diferentes enfoques teodricos e analiticos, cha-
mando a atencdo para a necessidade de in-
vestigacdes produzidas na intersecgao de va-
rias disciplinas, vinculados, sobretudo, a uma
proposta de teoria social critica politicamente
engajada. O principal eixo de pesquisa se for-
mulava por meio das relagdes entre os costu-
mes e a sociedade, distinguindo institui¢oes e
praticas culturais e acentuando as mudancas
ocorridas nessas duas esferas. Delimitando-se
como um espago de encontro entre diferentes
formacgOes discursivas centradas no conceito
de cultura, constituiu-se teoricamente a partir
de duas perspectivas fundamentais: o cultura-
lismo e o estruturalismo.
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Stuart Hall (2003), ao comentar os dois
principais paradigmas dos Estudos Culturais,
evidencia que as duas tradi¢des nao surgiram
como um corpo unificado e coerente de pensa-
mento, mas disperso e irregular, como rupturas
com as formas de teorizagao vigentes sobre a
cultura. O culturalismo e o estruturalismo alte-
raram radicalmente a forma de se langar per-
guntas aos objetos, deslocando constelagoes de
conhecimentos ja estabelecidos, trazendo novas
premissas e temas. Nas palavras de Stuart Hall
as “mudancas em uma problematica transfor-
mam significativamente a natureza das ques-
toes propostas, as formas como sao propostas
e a maneira como podem ser adequadamente
respondidas.” (Hall, 2003, p. 131). A articulacao
complexa entre conhecimento e suas condigdes
de producao exige a retomada desses momen-
tos de mudancas a fim de entender como de-
terminadas herancas delineiam as pesquisas
desenvolvidas sob seu prisma.

As pesquisas situadas na vertente estru-
turalista - atentas a elementos macrossociais
que configuram a formagado da cultura - esta-
beleceram uma andlise do mundo social des-
conectada das situacdes e das interlocugdes
entre os sujeitos. A vertente culturalista, prin-
cipalmente por meio das teorizagdes de Ray-
mond Williams, assinala a importancia da ex-
periéncia e da interagdo para a formulagdo da
cultura: entendida como um modo de vida se
constitui nas atividades ordindrias e nas trocas
cotidianas, sendo em parte conhecida — por-
que conforma os modos de trocas sociais — e
em parte ndo realizada — porque se configura
e se refaz nas situacOes de agao social. Ambos
os conceitos — interacdo e experiéncia — figu-
ram como centrais na proposta de abordar o
cultural como pratica social, sendo necessario
esclarecer sua natureza.

Ainda que Raymond Williams aborde es-
ses conceitos para constituir uma teoria sobre
a cultura, o autor nao define o que sao e como
essas categorias constituem e transformam por
dentro os padrdes culturais. Para entender de
que modo esses elementos atuam convoca-se a
teoria de Alfred Schiitz (1979; 2010) por meio
da qual é possivel apreender as caracteristicas
e os elementos constituidores de ambas as con-
ceituagOes e a tese de Peter Berger e Thomas
Luckmann (1983) que revela como a constru-
¢ao social da realidade (e do cultural) € realiza-
da por meio das trocas entre os sujeitos.

O exame atento da formacao dos Estudos
Culturais de veio britanico subsidia o enten-
dimento de como se formularam e encami-
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nharam as analises nesse escopo, localizando
as potencialidades e as fragilidades dessas
perspectivas, tragando um panorama essen-
cial para se perceber os contornos das pes-
quisas nessa esteira que se conforma como
matriz fundamental na Comunicacao. Para
além de retomar estruturalismo e culturalis-
mo como correntes tedricas centrais para o
estudo da cultura, faz-se necessario localiza-
los a luz das discussdes epistemoldgicas so-
bre a ciéncia contemporanea, uma vez que as
defini¢des do conhecimento cientifico rever-
beram nas propostas tedrico-metodolégicas,
congregando um conjunto de condigdes que
preveem conformacado das investigagdes aos
padrdes desse saber.

O debate epistemologico
contemporaneo

A discussao em torno da definicao do pen-
samento cientifico se localiza no cruzamento
das ideias desenvolvidas pelo Circulo de Vie-
na e de teorias subsequentes que iniciaram o
rompimento com esta tradi¢ao. As contradi-
¢Oes do modelo classico de ciéncia aparecem
no seio da epistemologia no momento em que
as condig¢Oes epistémicas das perguntas estao
na contramao dos modelos explicativos ofe-
recidos, marcadas por mudangas de carater
tedrico e das condig¢des sociais de produgao
das pesquisas.

O empirismo logico definiu a ciéncia como
a producao de conhecimentos verdadeiros e
verificaveis, provindo de métodos fidedignos
que conseguiriam perscrutar a realidade de
maneira controlada e confiavel. A tese desen-
volvida em Viena se concentrava na construcao
légica das sentengas cientificas que deveriam
possuir termos capazes de serem confrontados
com a observacao direta dos fendmenos — as
hipdteses nao poderiam ser baseadas em voca-
bulos virtuais, sem relacdo com o concreto do
mundo. O conhecimento é obtido através da
verificagdo dos fenOmenos em sua ocorréncia
natural, percebendo-se suas regularidades e as
descrevendo em forma de enunciados univer-
salizantes. O principio da indugao nada mais é
que tomar as observagOes da experiéncia sen-
soria como principio de confirmacao das con-
tinuidades percebidas (Dutra, 2003).

De acordo com Luiz Dutra (2003) o confir-
macionismo foi alvo de diversas criticas devido
a incoeréncias légicas trazidas pelo indutivis-
mo, assinalando a impossibilidade de verifica-
¢do e generalizacdo através das regularidades

Verso e Reverso, vol. XXVII, n. 66, setembro-dezembro 2013



O programa de pesquisa dos Estudos Culturais: entre estrutura e experiéncia

percebidas nos fendmenos. O contraponto a
essa proposta veio de autores como Karl Po-
pper, Thomas Khun, Imre Lakatos, Paul Feye-
rabend, dentre outros que revisaram a partir
de prismas diversificados os fundamentos do
conhecimento cientifico. Esse conjunto de re-
visdes levou ao entendimento da ciéncia como
hipdtese, determinando a dialética entre certe-
za e incerteza nas investigagoes.

Ao se debrucar sobre as reviravoltas ocor-
ridas na epistemologia, Edgar Morin (2005)
aponta os principais problemas advindos das
primeiras teorizacdes, resumindo em trés pon-
tos negativos: 1) a fragmentagao e o enclausu-
ramento do saber em disciplinas; 2) a criagao
de distingdo grosseira entre ciéncias da nature-
za e do homem e 3) o crescimento da ignoran-
cia do pesquisador devido a especializagdo.
As consequéncias seriam o progresso do co-
nhecimento cientifico em consonancia ao au-
mento da ignorancia, o avango dos beneficios
sociais do saber e de seus aspectos nocivos e
a ampliacao dos poderes da ciéncia junto ao
crescimento da impoténcia dos pesquisadores.

Nesse panorama, Boaventura de Souza
Santos (1987) comenta que a primeira ruptura
epistemoldgica se desprendeu das garantias
do cientificismo, mas ndao rompeu totalmente
com a racionalidade como modelo totalitario,
na medida em que manteve a producao cien-
tifica refém de principios epistemoldgicos e de
regras metodoldgicas estanques. Destarte, esse
paradigma operou a separagao entre Ciéncias
Naturais e Humanas/Sociais e desvinculou o
conhecimento do senso comum, desconside-
rando as experiéncias hodiernas e privilegian-
do as observagdes ordenadas. Nesse modelo
de pesquisa, o estudo da sociedade e do ho-
mem estariam a reboque, se subsumindo aos
modelos e métodos das Ciéncias Naturais, na
busca por rigor e objetividade.

A formulagdo desse cenario epistemologico
conclamou novos modos de entender e enca-
minhar a pesquisa, revelando que a teorizagao
se produz em contextos sociais nos quais se
depara com as resisténcias da realidade, exi-
gindo principios explicativos verossimeis e
maleaveis, e nunca confirmagdes rigorosas e
objetivas. A ciéncia, um campo aberto de in-
certezas e incoeréncias, precisa ser caracteri-
zada por elementos inversos aos da tradigao

classica. Faz-se necessario um pensamento
que consiga enfrentar a complexidade dos fe-
ndémenos, que nao se reduza a racionalizagao.
Para Edgar Morin (2005) o paradigma da com-
plexidade traz respostas as questdes atuais de
defini¢ao do cientifico, tratando da obscurida-
de e incompletude do conhecimento marcado
pelas diversas dimensoes dos objetos estuda-
dos. A proposta do autor é construida no es-
tabelecimento do principio da irredutibilidade
do acaso e da desordem, na atengao para a im-
portancia da singularidade face a abstracao ge-
neralizante, no apontamento sobre as articula-
¢Oes entre ordem, desordem e organizagao, na
crise dos conceitos acabados, na demonstracao
da relacao fundamental entre acontecimento e
sistema e da interacao entre sujeito e objeto de
investigacao.

Boaventura de Souza Santos (1987) situa o
novo territorio de configuragao do cientifico
nos termos das Ciéncias Sociais, que buscariam
um conhecimento intersubjetivo, descritivo e
compreensivo, trazendo a baila o entrecruza-
mento dos diversos ramos da ciéncia e deles
com o senso comum. O conhecimento cienti-
fico é composto de relagdes sociais, portanto
¢ processual e histdrico. O fim das distingdes
entre sujeito e objeto nesse cenario € inevita-
vel, uma vez que o pesquisador é considerado
parte da matéria de investigagao.

A heranca estrutural nos Estudos
Culturais Britanicos

A matriz estruturalista promove nos Estu-
dos Culturais britdnicos um contraponto’ as
investigagdes de cunho culturalistas de Ray-
mond William, Richard Hoggart e Edward P.
Thompson, retirando a énfase da cultura como
vivéncia e adotando como chave a teoria lin-
guistica de Ferdinand de Saussure e o estudo
daideologia. Stuart Hall (2003), ao comentar as
duas principais matrizes que guiaram a escola,
acentua a importancia do paradigma linguisti-
co, que forneceria um alicerce cientifico e rigo-
roso, baseado em parametros distintos do re-
lativismo presente nos estudos da experiéncia.
A énfase no pensamento ahistdrico e sincroni-
co se distanciam da visada historicista que, do
ponto de vista estrutural, carrega esquemas va-
lorativos com rela¢ao a analise cultural.

! Nao é ignorado que os Estudos Culturas estiveram atrelados a uma visada marxista, portanto, a analises de carater es-
trutural. Entretanto, a critica tecida no presente artigo se refera ao desenvolvimento do estruturalismo na esfera da teoria
linguistica de Ferdinand de Saussure e os posteriores desenvolvimentos dessas consideragdes tedricas para estudos da

cultura.
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O estruturalismo, para Anthony Giddens
(1999), nao é um corpo tedrico coerente e uni-
tario que conforme um programa bem delimi-
tado. Como assinala o autor, tal alcunha foi
rejeitada por seus principais representantes e
a palavra estrutura pouco figurava em seus
trabalhos ou aparecia de modo cauteloso.
O que conforma a tradigao estruturalista é um
conjunto de temas e enfoques que perpassam
os trabalhos desses autores, que privilegiaram
o nivel das formas e estruturas sociais.

Para Anthony Giddens (1999), sao cinco os
principais temas que guiam o estruturalismo,
quais sejam: 1) a centralidade da teoria linguis-
tica como matriz filoséfica e da teoria social;
2) primazia do significante sobre o significado;
3) a tese da descentralizagao do sujeito; 4) o
enfoque na natureza da escrita e no material
textual e 5) o aspecto temporal como integran-
te da natureza dos objetos e eventos. Essa ma-
triz preza o estudo da linguagem desvincula-
da do contexto, da contingéncia e dos atos de
fala, considerando-a preferencialmente como
formacao estrutural. O contexto comunicativo
da lingua € excluido, transportando seu estu-
do para a esfera da forma e do significante.
A linguistica, assim constituida, apresenta alto
grau de rigor e fornece conceitos basicos que
ultrapassam seu campo original permitindo
generalizacao.

A cultura no pensamento estruturalista é
categoria e quadro de referéncia linguistico
através dos quais a sociedade classifica sua
condicdo de existéncia. A produgao e trans-
formacdo dos esquemas interpretativos acon-
tecem por meio de praticas significantes ope-
radas pela linguagem, seguindo-se os moldes
da causalidade estruturalista - a relagdo das
partes dentro da estrutura marcadas pelo prin-
cipio da diferenciacdo. Segundo Stuart Hall
(2003) a experiéncia nao se apresenta como
fundamento cultural, uma vez que ela ocorre
nas e € efeito das estruturas sociais. A vivéncia,
com efeito, aparece como uma relagdo imagi-
ndria do inconsciente estrutural que conforma
os sujeitos. Roland Barthes (1967) afirma que
0s sujeitos no estruturalismo se constroem por
meio de formatos irrefletidos, se configurando
através do modo como vive mentalmente o
sistema social.

Para Anthony Giddens (1999), o estrutura-
lismo forneceu insights para pensar a relagao
entre cultura e subjetividade humana, mas
desprezou a importancia da experiéncia e en-
fatizou a oposigdao consciente/inconsciente.
O autor pontua que uma teoria da produgao
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cultural precisa de uma defini¢ao coerente dos
agentes e atencdo aos modos de vida partilha-
dos nos quadros de agao pratica, como ativi-
dade racionalmente organizada e nao como
derivagao de estruturas inconscientes.

A principal vantagem dessa corrente, como
aponta Stuart Hall (2003), estd na énfase nas
pré-determinacdes que regem a vida humana,
a construgao da histodria, da sociedade e da cul-
tura, demonstrando as bases fundamentais de
coordenacao da agao e da produgao social dos
significados. Para o autor, a afirmacao de que
os homens fazem a histéria em determinadas
condi¢Oes que nao escolhem arbitrariamente
dispersa o risco de um humanismo ingénuo,
no qual os sujeitos construiriam sua existéncia
com auseéncia de regras e de condi¢Oes iniciais.
O estruturalismo possibilita encarar as rela-
¢Oes das estruturas mais amplas que amparam
a sociedade, se afastando da atencao as rela-
¢Oes entre as pessoas.

A énfase na importancia da abstra¢ao nes-
sa corrente se apresenta como outro ponto
central que, para Stuart Hall (2003), permite
averiguar a complexidade da realidade, que
sO0 pode ser analisada por meio de raciocinio
abstrativo e formulagdes conceituais que nao
podem ser captadas pelo olhar ingénuo. A uni-
dade complexa construida pelas relagoes de
diferenciacdo (unidade na diferenca) auxilia
na formulagdo de um modelo que abriga ter-
mos contraditérios em um conjunto unitario.
Essas caracteristicas do estruturalismo permi-
tem entrever um método que nao oponha abs-
tragdo/antiabstragao e teoricismo/empirismo.

O estruturalismo, ainda que munido de
conceituagdes teodricas e metodoldgicas es-
senciais para o estudo da cultura, apresentou
pontos de fraqueza quanto ao seu empreen-
dimento geral. A tentativa de formular uma
teoria linguistica que abarcasse as diversas
esferas das Ciéncias Sociais e Humanidades
se apresentou uma faldcia, porque nao logrou
procedimentos gerais que abrangessem outras
areas do conhecimento. As teorias da lingua-
gem bem sucedidas tinham preocupacoes in-
versas, enfocando na intersecdo entre lingua e
praticas sociais sem se preocupar em espraiar
seus métodos e conceitos para as demais areas
(Giddens, 1999).

A critica a vertente se centra no isolamento
da lingua do ambiente social (atribuindo a vi-
talidade da linguagem a estruturas inconscien-
tes) e a desapropriagao do sujeito de sua posi-
¢ao de agente. Anthony Giddens (1999) repara
que, para além do dominio sintatico, a compe-
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téncia no uso da linguagem depende do con-
trole das circunstancias sociais dos usos. Nas
palavras do autor “a ‘reviravolta linguistica’
nado passa de um afastamento da linguistica,
concebida como uma disciplina de formagao
independente, rumo ao exame da coordenagao
mutua de lingua e praxis” (Giddens, 1999, p.
288), seguindo a direcdo oposta a proposta es-
trutural. Na concepgao de Anthony Giddens, o
estruturalismo isolou a conversacdo cotidiana
da cultura, o que estabeleceu sua principal de-
ficiéncia, ja que “a conversa cotidiana é nada
menos que aquele ‘meio de vida no mundo’
onde se entrecruzam referéncia e significagao”
(Giddens, 1999, p. 303).

A vitalidade da vertente culturalista

Os Estudos Culturais nasceram em um
periodo de transi¢des e rupturas do pensa-
mento social, marcadamente na década de
1950. O culturalismo aparece nesse periodo,
pronunciado pelo livro “Cultura e Sociedade”
de Raymond Williams, que delimita a cultura
como ponto de convergéncia para as investiga-
¢Oes nessa seara. O conceito, formado em uma
trama tedrica complexa, se tornou o terreno
central por onde passavam as transformacoes
histdricas, entendido como a soma das descri-
¢Oes disponiveis por meio das quais os sujeitos
conferem sentido e refletem suas experiéncias
comuns — em suma, como processo social.
As praticas culturais seriam produzidas, por-
tanto, pelo desenvolvimento de significados
compartilhados na vida ordinaria que se tra-
mam no interior das intera¢gdes comunicativas,
formulando o modo através do qual o indivi-
duo experimenta a sociedade.

Os sentidos e os valores desenvolvidos den-
tro das classes e grupos sociais, baseados em cir-
cunstancias historicas, sdo os requisitos através
dos quais os individuos lidam com sua condi-
¢ao de existéncia e formam o ambiente cultural.
Desse modo, a cultura é a formulacao de mo-
dos de vida através da experiéncia partilhada
pelos membros da sociedade, uma vez que “na
‘experiéncia’ todas as praticas se entrecruzam;
dentro da “cultura’ todas as praticas interagem
— ainda que de forma desigual e mutuamente
determinante” (Hall, 2003, p. 143).

Na formulagao teérica de Raymond Willia-
ms (1969) a cultura é testemunha de mudangas
da vida social, politica e econdmica e pode ser
encarada como um tipo de roteiro que permite
explorar essas alteragdes. Ela aparece, entao,
como uma abstragao que produz uma separa-
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¢ao pratica entre atividades morais e intelectu-
ais, ligada ao impeto por uma nova sociedade
e novos tipos de relagdes pessoais e sociais.
E resposta aos acontecimentos que tramam a
vida cotidiana, constituindo-se como um es-
forco reflexivo para compreender, interpretar
e apreciar as transformacgdes em curso.

O conjunto das circunstancias da vida coti-
diana é que delimita o que sdo as praticas cul-
turais, uma vez que “uma cultura, enquanto
esta sendo vivida, é em parte desconhecida e
em parte nao-realizada.” (Williams, 1969, p.
342). Para Raymond Williams (1969) a 4rea da
cultura é proporcional a extensao de cobertura
de uma linguagem que colabora na formulagao
de um entendimento comum dos fendmenos
no mundo bem como nas formas de expressao
e interpretacdo das trocas comunicativas. Ela
tem papel fundamental porque é empregada
para rastrear os sentidos que desabrocham das
experiéncias e negociar as agdes, se tornando
um elemento pratico das situagoes.

A relacdo entre cultura e comunicagao se
faz no terreno das experiéncias, ja que “nao
¢ possivel comunicar qualquer coisa, ainda
quando as técnicas mais avancadas sejam uti-
lizadas, se o que se quer comunicar nao tiver a
confirmacao daquela experiéncia.” (Williams,
1969, p. 322). Para Raymond Williams (1969)
uma teoria da comunicagdo é, propriamente,
uma teoria da comunidade: ao reconhecer no
grupo os modos de expressao e interpretagao,
o que é dito e o que é ouvido se tornam ele-
mento da vivéncia comum formulada dentro
de um grupo que compartilha o mesmo pa-
drao cultural.

Para Stuart Hall (2003) essa formulacao
conceitual tem consequéncias para a prépria
formatacao das pesquisas culturalistas, se des-
vencilhando da abstracdo analitica protocolar
que se opdes as praticas sociais, privilegiando
a analise da vivéncia e experiéncia do cultural
no cotidiano. Para apreender a cultura em sua
forma vivida € preciso estar atento as formas,
alternativas ou hegemonicas, de se conceber
as relagdes sociais. Tal concepgao sugere uma
critica ao estruturalismo, que pretendia auto-
nomizar as instituicdes e desmembrar a socie-
dade em instancias distintas e pré-moldadas.
O culturalismo advoga pela analise dos as-
pectos constitutivos da atividade humana
enquanto pratica situada, revolvendo aos pro-
cessos sociais decisivos que conformam os pa-
drdes culturais e a sociedade.

Anthony Giddens (1999) adensa a critica
a postura estruturalista afirmando que uma
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teoria voltada para a defini¢ao da cultura nao
é possivel sem a delimitacdo da natureza dos
agentes humanos em quadros de agao, por-
que “a acao humana nao resulta de impulsos
programados. Ao contrdrio, o ato de monito-
rar racionalmente o que fazem é, para os se-
res humanos, parte integrante do que fazem.”
(Giddens, 1999, p. 308). A intersecao entre lin-
guagem e costumes define que a significagado,
criadora dos modos de vida, esta saturada nos
cenarios praticos (marcados pela temporalida-
de e espacialidade) que gerem os contetdos
expressivos que ordenam a cena de intercam-
bio social. Ao retomar a importancia do signi-
ficado, Anthony Giddens (1999) aponta que,
para além de percebé-la nos contextos sociais,
é preciso se atentar para os modos através dos
quais os individuos operam na producio e
sustentacao dos sentidos. Os objetos culturais
se formam, portanto, a partir do entrelagamen-
to dos habitos, da lingua e da comunicagao,
sendo a construgcao do mundo social a media-
¢do entre essas trés instancias.

Tais formulagdes conceituais - que promo-
vem uma critica a vertente estrutural - revita-
lizam a importancia das interagdes sociais, das
experiéncias comuns formuladas através da
linguagem e das trocas comunicacionais como
importantes elementos analiticos. Compreen-
der a natureza dessas questdes e os axiomas
que as embasam ¢ tarefa fundamental na me-
dida em que se pretenda olhar para a socie-
dade através do viés culturalista. As principais
discussoes tramadas por Raymond Williams
demonstram que a instancia cultural deve ser
entendida como uma realidade social constitu-
ida nas praticas que constituem os modos de
vida, reestabelecendo a importancia das agdes
sociais. Dessa forma, interagdo e experiéncia
transformam por dentro a cultura — confor-
mando-se como conceitos fundamentais para
percebé-la.

Apesar da proeminéncia desses conceitos,
Raymond Williams nao define interagao e
experiéncia e nem demonstra como esses ele-
mentos atuam por dentro da cultura — apenas
sinaliza a importancia que tém para se pensar
nos modos de vida da sociedade. Esse seria,
portanto, um terreno crucial de investigacao
para buscar a configuragdo das trocas e das
vivéncias nos padrdes culturais, por meio do
esclarecimento conceitual desses dois vocabu-
los. Qual o seu papel nas formagdes culturais?
Como ¢ possivel percebé-las?

A contribuigdo de Alfred Schiitz (1979;
2010) para a conceituagdo das interagoes e das
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experiéncias se apresenta como um esbogo
para entender essas duas categorias em meio
a cultura, mostrando como elas transformam
por dentro a vida social. No momento em que
o autor retoma o encontro entre o estrangei-
ro e um grupo social estranho ele demonstra
como as praticas interacionais conformam os
padrdes culturais que se apresentam como o
contexto que possibilita o dialogo, revelando
como as trocas sociais, na pratica, conforma-
riam a cultura. O edificio tedrico schiitziano
fornece indicios para formular conceitualmen-
te e empiricamente a interlocugao interagao/
experiéncia e padroes culturais.

Na tentativa de formular conceitualmente
esses temas, Alfred Schiitz (1979) estabeleceu
um edificio tedrico que ajuda a distinguir suas
caracteristicas. Apesar de o autor ndo discutir
o conceito de cultura em seu trabalho, nem
mencionar diretamente os fatores e os modos
de sua formacao, ele fornece algumas conside-
ragoes tedricas que possibilitam a compreen-
sao do engajamento dos individuos na socie-
dade, a constituicao do entendimento comum
que leva ao desenvolvimento de um modo de
vida compartilhado, bem como a dinamica so-
cial que cria espagos de coletividades e modos
de agir e de interpretar que aparecem como
constituidores de um padrao cultural. A teoria
schutziana reforca a importancia da experién-
cia e das interag¢Oes sociais para a formacao de
um conhecimento e um entendimento comum
— que para Williams estdo na base da cultura
formulada dentro de uma comunidade.

Alfred Schiitz (2010), ao comentar sobre a
importancia dos padrdes culturais, retoma a
situacdo tipica em que se encontra um “estran-
geiro” que se esforca para interpretar o mo-
delo cultural de um grupo social diferente do
seu de origem e para orientar-se a partir dele.
As dificuldades enfrentadas para se aproximar
se referem aos processos de aprendizagem dos
membros da comunidade que o estranho nao
tem acesso. A adocao de modos de agdo e in-
terpretacdo sao estabelecidos nas etapas da
socializa¢do, conformando os pré-requisitos
para se participar de um ambiente repleto de
significados partilhados.

A manutencao do padrao cultural se da
através de quatro premissas compartilhadas:
1) as experiéncias passadas servem para con-
trolar situagdes futuras; 2) os conhecimentos
legados pelos antecessores sao confiaveis;
3) ele é suficiente para lidar com situagdes pra-
ticas comuns e 4) os semelhantes se baseiam
nesses mesmos saberes para agir e para in-
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terpretar nesse mesmo saberes. O sistema de
pensamento que circula no mundo da vida co-
tidiana é considerado pelos membros de um
mesmo grupo como coerente, claro e consis-
tente, funcionando como uma receita para as
agdes e como um esquema de interpretacao.
Nas palavras de Alfred Schutz, “o padréo cul-
tural e suas receitas representam somente para
o grupo interno uma unidade de coincidentes
esquemas de compreensao tanto quanto de ex-
pressao.” (Schutz, 2010, p. 124).

A composi¢ao de uma cultura esta direta-
mente relacionada ao mundo ao alcance co-
mum para todos os membros do grupo e aos
conhecimentos a mao que fornecem os mo-
dos de interagdo. Para Alfred Schiitz (1979)
as construcdes dos fatos sociais estdao envol-
tas nos significados retidos pela experiéncia
arranjados em extratos de realidades, engen-
drando provincias de significado finito na
vida cotidiana. O partilhamento dos sentidos
socialmente estabelecidos acontece no interior
de cada um desses ambitos. A configuracao do
mundo da vida, dividido em uma multiplici-
dade de realidades nao transponiveis umas as
outras, demonstra parte do estranhamento do
estrangeiro com o padrdo cultural aproxima-
do: as significagOes contidas nas receitas, da-
das por assentadas pela comunidade, nao se
transferem aos modelos advindos do grupo de
origem do forasteiro, que precisa reinterpretar
os padrdes de conduta e entender sua validade
para os fins praticos.

A dificuldade do estrangeiro ao se aproxi-
mar de um grupo se da porque ele nao partici-
pa do mundo comum e questiona quase todas
as concepgOes partilhadas pela comunidade.
Para ele o padrao nao funciona como receita,
uma vez que nao compartilha a mesma tradi-
¢ao historica. O forasteiro interpreta seu novo
ambiente social nos padrdes de seu pensar ha-
bitual, que sdo os cddigos de sua comunidade.
Esse arquétipo nao suporta o teste da experién-
cia e da interagao social, tendo que estar sempre
atento aos padrdes dos individuos aproxima-
dos. Como demonstra Alfred Schiitz, “somente
membros do grupo interno, tendo um definiti-
vo status em sua hierarquia e também estando
ciente dele, podem usar seu padrao cultural
como um esquema de orientagao natural e dig-
no de confianca.” (Schutz, 2010, p. 124).

As experiéncias consistentes e compativeis
entre si que configuram as provincias de reali-
dade conformam também os conhecimentos a
mao disponiveis para o grupo cultural, forne-
cendo cddigos de referéncias. A interpretagao
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e acao no mundo dependem da conjugagao
das vivéncias dos sujeitos com as transmitidas
por outrem, os antecessores, que fornecem as
receitas para a interacao. De acordo com Al-
fred Schiitz (1979), o estoque de conhecimento
define 0 mundo comum povoado por objetos
bem delimitados, com qualidades definidas,
dentre os quais os individuos se movimentam
e em relagdo aos quais podem agir. Através
da referéncia a esse acervo confere-se senti-
do para a existéncia em curso, relacionando-a
a uma anterior nos moldes de igualdade, se-
melhanga, similaridade e analogia. O conheci-
mento disponivel em forma de receita fornece
ao grupo o mundo ao alcance de todos, que é
o nucleo de importancia primaria (ao alcance
real, potencial e possivel) que configura o sis-
tema de relevancia do grupo. A formatagao do
comum depende da definicao de interesses se-
melhantes, através do compartilhamento dos
aspectos do ambiente que estdo disponiveis
configurando pelo menos algumas relevancias
intrinsecas partilhadas. Quanto mais o outro
se tona anénimo e seu lugar na sociedade é
menos verificavel, diminui a zona de pertinén-
cias analoga e aumenta as impostas.

Tendo em vista as principais contribuicoes
conceituais de Alfred Schiitz cabe entender
como a interagdo social atua na construgao
da cultura. Peter Berger e Thomas Luckmann
(1983), herdeiros do pensamento schiitziano,
tomam de base as questdes conceituais desen-
volvidas por este autor e produzem uma teoria
que revela a contribuicao da a¢do para a cons-
trugdo da realidade social. Peter Berger e Tho-
mas Luckmann (1983) fornecem um panorama
que ajuda a situar a edificacao da realidade so-
cial — e da cultura — por meio da interacao e da
experiéncia. Essa empreitada tedrica corrobo-
ra com as bases do pensamento de Raymond
Williams, uma vez que a cultura se constitui
como uma realidade configuradora dos mo-
dos de vida social, que se produz por meio
das experiéncias compartilhadas no contexto
da interlocugao entre sujeitos. Considera-se as
ideias dos dois autores, nesse contexto, como
possivel aporte para desdobrar algumas pistas
sobre a relacdo experiéncia-interagao-cultura
deixadas por Raymond Williams.

Peter Berger e Thomas Luckmann (1983)
definem que as atividades humanas se fazem
em padrdes de conduta e sdao sempre execu-
tadas tendo em vista as trocas sociais. Tais
praticas possuem carater significativo e sao
constituidas por meio da objetivacao das ex-
periéncias partilhadas sedimentadas. A lin-
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guagem objetiva as vivéncias e tornam-nas
acessiveis dentro da comunidade linguistica,
constituindo a base e o acervo do conhecimen-
to comum. Isso permite incorporar as experi-
éncias a um conjunto mais amplo de tradi¢des,
definindo os significados publicos. Esses sen-
tidos implicam procedimentos de controle e
legitimacao, que congregam normatividade e
imperativos praticos, configurando as forma-
¢Oes culturais. Para os autores, o simbdlico € a
matriz dos significados sociais, edificados por
meio de objetivagdes sociais. Sao histdricos e
integram as diversas formas de vida. A cons-
trucao social da realidade é conduzida, entao,
por meio da interlocucdo entre as vivéncias e
as interagdes, conformando os sentidos sociais
consolidados por meio da linguagem. A cultu-
ra, elemento constitutivo das formas de vida,
se edifica por meio do processo de criacao do
mundo social e se trama em meio as formas
hodiernas de interlocucao.

Consideracgoes finais

No principio deste trabalho afirmou-se a
importancia das discussdes epistemologicas
para a construcao de agendas tedrico-metodo-
logicas de pesquisa. Foi tracado um panorama
que retomou o empirismo 16gico e sua busca
por confirmacgoes e verdades no conhecimen-
to cientifico até concepg¢des mais contempora-
neas sobre os entrelacamentos entre ciéncia e
senso comum. A retomada dos principios de
definicao da ciéncia revelou padroes da ativi-
dade de pesquisa, sancionando determinados
modos de operagao em detrimento de outros.

Boaventura de Souza Santos (1987), ao de-
sentranhar os fundamentos do debate, define
a matriz dominante como um modelo totali-
tario que possibilita uma s6 forma de sabedo-
ria legitima: postula que os fendmenos sociais
devem ser estudados nos mesmos moldes
dos naturais, adotando-se seus métodos para
alcangar o conhecimento rigoroso. Nesse pe-
riodo, a ideia do atraso nas Ciéncias Sociais
determinou seu carater pré-paradigmatico,
uma vez que nao possuia um corpo especifi-
co e bem fundamentado de principios gerais.
Essa tese inicial sobre os tracos da ciéncia so-
freu sérios desgastes tanto a nivel 16gico, se
mostrando incompativel com os ideais de ra-
cionalidade, e no plano tedrico de organizacgao
do conhecimento cientifico. As incoeréncias le-
varam ao abandono das concep¢des dominan-
tes e trouxe a baila uma revisao dos principios
desse paradigma.
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Para Boaventura de Souza Santos (1987) o
novo estatuto da ciéncia se reconcilia com o sen-
so comum e o considera como elemento cons-
titutivo do conhecimento cientifico. De acordo
com Edgar Morin (2005), é necessario estar
atento, nessa nova configuragao, para a neces-
sidade da abordagem das diversas facetas dos
objetos sociais, elegendo a complexidade como
o foco das pesquisas inseridas no novo para-
digma. Alfred Schiitz (1979) também contribuiu
para a redefinicdo epistemologica, afirmando
que o conhecimento produzido pelo ator social
e pelo cientista se difere apenas porque habitam
diferentes provincias de significado, nas quais
projetam e definem as situagdes. Para o autor, o
investigador social nao é mais soberano em seu
sistema de relevancia que o ator no cotidiano.
Destarte, considerar a atividade de teorizacao
como o sistema racional soberano em detrimen-
to do mundo da vida é promover uma falacia e
projetar um mundo social ficticio.

As divergéncias assim construidas apon-
tam para a importancia de revisao das tenta-
tivas, na analise social, de adogdo de matrizes
conceituais rigorosas e metodologias empres-
tadas das Ciéncias Naturais, ja que, como co-
menta Alfred Schutz (1979), a adogdo de mé-
todos das concepgodes classicas de ciéncia nao
logra o principal objetivo de uma teoria social
interpretativa: a apreensao da subjetividade.

No nivel da investigacao, a teoria de Ray-
mond Williams (1969) - ainda que formulada
como uma proposta investigativa e politica —
se insere na esfera do tratamento da cultura
como objeto de estudo e a reverberagao dessa
postura para determinar as facetas sociais da
ciéncia. Adotar determinados vieses interpre-
tativos, portanto, se relacionaria ao engaja-
mento/desengajamento social do pesquisador
com as analises. O autor demonstra, em meio
as suas consideragdes sobre o conceito de cul-
tura, como as defini¢des e 0s conceitos carre-
gam juizos de valor e uma carga semantica
que pode pré-moldar a pesquisa, antes mesmo
de aproximar-se do nivel empirico. A titulo
de exemplo pode-se citar como as nogdes de
“massa” ou “sociedade de massa” transpor-
tam julgamentos sobre o social, se relacio-
nando aos valores dominantes na sociedade.
O pesquisador, ao se colocar no centro da in-
vestigacado, passa a olhar a realidade exclusiva-
mente através de seu contexto sdcio histérico.
Raymond Williams completa a critica a essa
postura alertando que “em verdade, ndo ha
massas; ha apenas maneiras de ver os outros,
como massas.” (Williams, 1969, p. 309).
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O estudo da cultura, pensado a partir
dessa critica, deve ir além do ponto de vis-
ta do observador ou de construtos tedricos
pré-moldados, uma vez que “o desprezo por
muitas dessas atividades (o conhecimento de-
senvolvido no cotidiano) — desprezo sempre
latente no altamente letrado — € um sinal das
limita¢des do observador e nao das limita¢des
das atividades em si mesmas.” (Williams,
1969, p. 318). Essa postura seria resultado da
selecao unilateral dos fatos da pesquisa, bus-
cando formular um conhecimento controlado
dos aspectos da cultura e da vida em socie-
dade. Na medida em que essas féormulas sao
rejeitadas se exclui também as formas de ex-
ploracao do outro e se torna possivel a busca
por novas definigoes.

Corroborando a discussao travada por
Raymond Williams, Peter Berger e Thomas
Luckmann (1983) propdem que a finalidade
da analise social é lidar com os modos pelos
quais as realidades sociais sao definidas, como
um corpo de conhecimento chega a ser social-
mente estabelecido como receitas para os mo-
dos de vida. Transpondo essas colocagoes para
o nivel empirico, trata-se de analisar o pensa-
mento socialmente compartilhado embebido
na sua situacao histérica: os fundamentos da
vida social e as concepg¢des de mundo que con-
formam os padrdes culturais. “Em outras pa-
lavras, a adequada compreensao da ‘realidade
sui generis’ da sociedade exige a investigacao
da maneira pela qual esta realidade é construi-
da.” (Berger e Luckmann, 1983, p. 34).

A consolidacdao dessas criticas na esfera
epistemoldgica e metodoldgica concretiza as
transformacdes necessarias, em novo contexto
de investigacao, para uma apreensao das pra-
ticas e interagdes sociais, conformando per-
guntas e modos de analises opostos aos que se
consolidaram outrora no paradigma cldssico.
De um prisma, as acepg¢des de validade e rigor
acentuadas pelo estruturalismo, nos moldes
das Ciéncias Naturais, destacou o pensamento
estrutural como um modelo vidvel e fidedigno
para o estudo da sociedade, tal qual pretendi-
da pela matriz tradicional. A linguistica assu-
miu a importancia de arquétipo conceitual que
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conformaria o estudo da sociedade rompendo
com o atraso imputado as Ciéncias Sociais.
Na fase de ruptura epistemoldgica e revisao
conceitual repensar a centralidade das prati-
cas, das interagdes sociais e das experiéncias
conforma o caminho promissor para a analise
do social e do cultural. Se, como aponta Stuart
Hall (2003), o grande mérito do estruturalismo
foi fornecer categorias estaveis e generalizaveis
ante a dificuldade de se tratar a experiéncia,
em face do debate atual sobre os fundamentos
do conhecimento cientifico, o culturalismo se
torna proeminente, centralizando as aborda-
gens analiticas em torno de cultura, da socie-
dade e da vivéncia - se mostrando importante
chave de analise da produgao cultural.
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