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of distinction between man and animal
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Resumo: A visdo tradicional da filosofia moderna considera a distincdo entre o
homem e os animais como resultante da posse da razao. Isto esta de acordo com
uma concepcao do lugar do ser humano na natureza como um lugar de destaque
e superioridade em relacdo as outras formas de vida. Por outro lado, a gradual
substituicdo desta postura leva a uma aproximacao entre os seres vivos e a uma
destituicdo do lugar de dominio que se julgava ser ao homem devido. Tudo isso,
naturalmente, vai resultar em uma critica ao conceito tradicional de razao, como
a faculdade exclusivamente humana de encontrar a verdade. Ao que parece,
a filosofia ndo estd em condicoes de, sozinha, julgar até que ponto a origem
comum com os outros seres vivos é relevante para a teoria do conhecimento.
Entretanto, é do maior interesse descobrir até que ponto se pode estender esta
analogia entre o ser humano e os animais. Diante das similaridades reveladas pelas
ciéncias, procurar este elemento de distincdo no meio ambiente cultural parece
bem mais vidvel do que procurar entre as capacidades cognitivas do sujeito.
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Abstract: The traditional view in modern philosophy considers the distinction
between man and other animals as resulting from the possession of reason.
This is in keeping with a view of the place of human beings in the whole of
nature as a place distinguished from and superior to the place of other forms
of life. On the other hand, the gradual change of this attitude leads to an
approximation among all forms of life and to a loss of the predominant place
attributed to man. Of course all this entails a critique of the traditional concept
of reason taken as the exclusively human faculty of finding the truth. As it seems,
philosophy alone cannot judge to what extent the common origin of man and
other species is relevant to the theory of knowledge. Nevertheless, it is a point
of major interest to ask how far one can extend the analogy between humans
and animals. In the light of the similarities revealed by science, looking for this
distinctive element in the cultural environment seems to be much more viable
than to look for it in the subject’s cognitive capacities.
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A questao da razdo como critério distintivo entre homem e animal

Introducao

Este é um ensaio que aborda um conjunto relativamente vasto de problemas,
seu objetivo é apontar algumas diregoes em que estes temas convergem, vindo a fazer
parte da mesma panoramica. O conceito de razao, a capacidade de conhecimento,
o lugar do ser humano no mundo natural, e 0 modelo explicativo da evolucao como
adaptacao, podem, segundo se supoe, ser tratados, pelo menos no caso presente
e em linhas gerais, como componentes de uma tematica conjunta. Na base desta
suposicao, pretende-se apresentar algo acerca de como a distincdo tradicionalmente
operada entre o ser humano e os outros animais, por causa da posse do que se cos-
tuma chamar de razéo, acaba se tornando alvo de criticas e reformulacoes, a partir
da admissao da relevancia do modelo explicativo da evolucao por selecao natural
para esta controvérsia.

As duas concepcoes de “razao”

Parece haver uma distincdo, tradicionalmente aceita, entre os seres humanos
e os outros animais, com base no critério da capacidade de conhecimento. Ninguém
duvidaria de que ha, de fato, uma enorme diferenca entre o comportamento cognitivo
do ser humano e o dos outros animais. Na teoria do conhecimento moderna, com
efeito, uma concepcao tradicional de razao é costumeiramente estabelecida como
base desta distincdo. Na modernidade, o representante mais conhecido desta postura
¢é Descartes. Sua descricao da razdo como a capacidade de encontrar a verdade é o
marco de uma tradicdo na histéria do pensamento, que situa a razdo como o traco
distintivo fundamental do ser humano. Ele afirma que “quanto a razdo ou ao bom
senso, posto que é a Unica coisa que nos torna homens e nos distingue dos animais,
quero crer que existe inteiramente em cada um, e seguir nisso a opiniao comum dos
filbsofos” (Descartes, 1987, p. 29). Nesta adocdo da razdo como um critério distintivo,
Descartes é seguido por outros pensadores influentes da tradicao filoséfica. Locke,
por exemplo, no Ensaio acerca do entendimento humano, afirma o seguinte:

[...] a palavra “razdo” no idioma inglés, tem diferentes significados: as vezes é tomada
por principios verdadeiros e claros; e outras vezes pela causa, e especialmente pela
causa final. Mas a consideracao que farei sobre ela importa num significado diferente
de todos estes, dizendo respeito a como ela significa a faculdade do homem, que
¢é a faculdade pela qual o homem é suposto distinguir-se das bestas, e pela qual é
evidente que ele as ultrapassa (Locke, 1987, p. 198).

Locke enuncia nesta passagem um determinado conceito de razdo, como a
capacidade de formular conhecimento, que funciona também como uma forma de
demarcar, de distinguir um modo de ser que é especifico do homem.

Leibniz, nos Novos ensaios sobre o entendimento humano, também manifesta
a mesma posicao acerca da razao: “Aqui a consideramos como uma faculdade,
pela qual supomos que o homem se distingue do animal e o supera em muito”
(Leibniz, 1987, p. 389). Como resultado, a filosofia que esta tradicao desenvolve,
saindo de tal ponto de partida, preocupa-se em explicar a capacidade e o alcance
do conhecimento, entendendo tal conhecimento como um elemento encontrado
exclusivamente no ser humano, e do qual sé ele seria dotado.

Entretanto, se pode perguntar em que fundamentos conceituais esta distincao
estd baseada. Na medida em que as bases tedricas segundo as quais se concebe
esta distincdo tém se modificado na histéria do pensamento moderno, a prépria
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concepcao de razao sofreu modificacbes. Como consequéncia, a epistemologia, ou
teoria do conhecimento, vem reagindo de diferentes maneiras as teorias sobre a
relagcdo das capacidades cognitivas humanas e animais. Alguns autores sao favoraveis
a uma visdo que aproxime estas capacidades enquanto outros, a manutencao de
um critério mais definido, mantendo a demarcagao mais nitida do terreno da razao.

Ao examinar o trajeto desta discussao no pensamento moderno, espera-se
adotar o ponto de vista sequndo o qual a questao da distincdo estabelecida pela
posse da razao pelo ser humano é, no minimo, relevante o bastante para néo pas-
sar despercebida e negligenciada por nenhum dos lados da polémica. Tomando,
entdo, como ponto de partida a distincdo quanto a capacidade de conhecimento
do ser humano e dos outros animais, é possivel distinguir historicamente duas
posturas rivais.

De um lado, temos os defensores de uma distincdo que, na falta de um termo
melhor, chamemos de categdrica ou qualitativa. Distincdo esta fundada no fato de
que os humanos sdo possuidores de alguma capacidade, faculdade, ou caracter-
istica fundamental que os outros animais ndo possuem, e que determina o lugar
ocupado pelo ser humano no topo de uma escala dos seres animados. A razao seria
uma substancia, uma existéncia distinta, que habita, ou compoe os seres humanos,
caracterizando sua subjetividade.

Do outro lado encontram-se os defensores de uma distincdo gradual, ou
quantitativa. Ela estd baseada no fato de que o ser humano tem determinadas
caracteristicas mais desenvolvidas, enquanto nos outros animais estas caracteristi-
cas se apresentam em um menor grau. A razdo, neste caso, significaria ndo uma
faculdade, poder, ou substancia, mas a soma de capacidades, em um determinado
grau ou estagio de desenvolvimento. A razdo seria vista como uma funcédo, ou
soma de fungbes do comportamento do ser vivo. Esta diferenca apenas gradual nas
capacidades cognitivas teria, como é de se notar, o significativo efeito de levar o
ser humano a ser capaz de manifestar comportamento cognitivo em um nivel que
nao é encontrado nos outros animais.

Examinemos primeiro a distincdo categdrica: na modernidade, o representante
mais conhecido desta postura é, como ja afirmado acima, Descartes. Para Descartes,
o poder de distinguir a verdade da falsidade, o poder de inferir, o poder de produzir
conhecimento, é o atributo exclusivo do ser humano, pelo qual se pode estabelecer
para ele um lugar distinto do lugar dos animais em geral, no mapa dos seres vivos.
O mundo humano é um mundo radicalmente, essencialmente diferente do mundo
natural. Como resultado, a filosofia que esta tradicao desenvolve, saindo de tal ponto
de partida, preocupa-se em explicar a capacidade e o alcance do conhecimento,
entendendo tal conhecimento como um elemento exclusivamente encontrado no
ser humano, e do qual s6 ele é dotado. Os animais, entao, tendem a ser descritos
como dotados de movimento, e mesmo da capacidade de perceber e reagir de
certo modo as coisas a sua volta, sem que isso implique falar de conhecimento, de
raciocinio ou deliberacdo nos animais.

A proépria descricdo dos animais que encontramos nos pensadores modernos
— como os acima citados — é relevante por ndo atribuir aos animais nenhum grau
significativo do que se poderia definir como uma capacidade de adquirir conheci-
mento. Do mesmo modo que Descartes, Leibnizimagina a natureza como um sistema
mecanico, no qual as manifestacbes mais complexas da vida, e mesmo as da razéo,
resultam da animacdo da matéria por um principio espiritual, ou uma alma. No
homem, esta alma se distingue radicalmente por ser de uma ordem superior, que
tem como efeito a razdo. A mente racional é considerada em sua integridade, por
isso, todo sistema complexo, toda adaptacdo de meios e fins é vista como resultado
da intencao racional. Daniel Dennett descreve bem esta visdo como o principio de
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que “é preciso uma inteligéncia para fazer uma inteligéncia” (Dennett, 1998, p. 74).
Como somente o engenho racional pode produzir sistemas ordenados, o sistema
ordenado da natureza como um todo resultaria, ele mesmo, de um plano racional.
Como se sabe, isto tem efeitos profundos na concepcao dos principios que explicam
o funcionamento do mundo natural.

As visoes de razao e as teorias da natureza

Associada a esta concepcao da razdo humana, estd uma concepcao acerca
da natureza em geral, e do tipo de lei ou regularidade que um investigador pode
encontrar no estudo da natureza. Em uma direcdo, entéo, se pode ver uma deter-
minada teoria do conhecimento, que é estruturada sobre as bases desta concepcao
tradicional de razdo, nos moldes acima descritos. E, nessa mesma direcdo, uma
teoria da natureza onde se espera que o ser humano ocupe um lugar que lhe é pe-
culiar, especial, proprio, em relacdo aos outros seres vivos. Esta teoria da natureza
determina, em parte, o modo como o investigador ird tentar explica-la, ou seja, a
concepgao inicial de como a natureza é ordenada, em parte determina o tipo de
mecanismo de explicacdo usado na pesquisa do mundo natural. Estamos, natural-
mente, falando do horizonte metodolégico conhecido como mecanicismo, segundo
o qual os fenébmenos naturais poderiam ser explicados por uma investigacao baseada
nas leis mais gerais concernentes aos fendbmenos da matéria e do movimento. O
caso é que a razdo e suas realizagbes, por serem de uma natureza especifica, ndo se
submeteriam a este esquadro e, portanto, desde o principio, seu estudo mereceria
um lugar destacado: o de filosofia primeira, ou metafisica.

Em linhas gerais, é possivel reunir no pensamento dos autores da Moderni-
dade algumas caracteristicas relacionadas a esta concepc¢ao acerca dos principios
naturais, que favoreceriam a admissao da distincdo radical entre humanos e
animais: A nocao de espécie como uma categoria real, imutavel, como a unidade
conceitual pela qual se pode classificar e estudar os seres vivos. A nocdo de escala
da natureza, associada, ou identificada com certo finalismo, patrocinado pela forte
corrente da Teologia Natural. E principalmente o mecanicismo, ou seja, a nogao de
que o mundo natural é explicavel por meio de regularidades imutaveis e de alcance
bastante geral, tais como as da fisica. Estas trés atitudes combinadas produziram
um modo de explicar a natureza em que a separacao — por meio da capacidade
cognitiva — entre humanos e animais foi muito favorecida.

Por outro lado, a substituicdo destas posturas na histéria do pensamento
leva a uma aproximacao entre os seres vivos e a uma destituicio do homem de
seu lugar de dominio, que se julgava ser a ele devido por causa da posse da razao.
Esta substituicdo é consequéncia da adocao de outras concepgdes no processo da
histéria do pensamento acerca dos seres vivos:

(i) A nocao de evolucao e constante mutabilidade das espécies vivas ao longo
de um vasto intervalo de tempo.
(i) O descrédito do finalismo, e a adocdo de leis inerentes ao préprio mundo
natural para explicar sua complexidade e ordenacéo.
(iii) A adocdo de métodos e procedimentos préprios ao estudo da vida, dis-
tintos dos procedimentos adotados pelo mecanicista.

Pode-se acrescentar que o aumento de credibilidade do transformismo e

das teorias sobre a idade da Terra reforcou a substituicdo do mecanicismo por uma
concepcao mais apropriada ao estudo da vida, que culminou, como é conhecido,
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na revolucionaria teoria apresentada por Darwin em 1859, na Origem das espécies.
Um processo natural pode plausivelmente ser considerado como a origem da razéo,
por meio de um longo processo de acumulacdo de pequenas variacdes. Com ainda
mais énfase neste caso, em 1871, na Origem do homem, ele afirma:

De todas as faculdades da mente humana, serd, eu presumo, admitido que a Razao
se encontra no topo. Apenas umas poucas pessoas atualmente disputam se animais
possuam algum poder de raciocinio. Animais podem ser vistos constantemente a fazer
uma pausa, deliberar e resolver. E um fato significativo que, quanto mais os habitos
de qualquer animal particular sdo estudados por um naturalista, mais ele os atribui
a razao e menos a instintos ndo-aprendidos (Darwin, 1952 [1871], cap. lll, p. 292).

Este processo de desenvolvimento e consolidagao de uma distincao mera-
mente gradual entre a capacidade humana e animal de produzir conhecimento é o
que se supoe que tenha desencadeado um efeito na reflexao filoséfica de carater
epistemoldgico — qual seja: A critica ao conceito tradicional de razéo, como a facul-
dade de encontrar a verdade, atributo proprio dos seres humanos.

Esta critica apresenta diferentes versdes no pensamento moderno, e é dificil
determinar até que ponto o avanco no pensamento biolégico inspirou cada uma
delas. Mesmo antes de Darwin, vemos sinais da tentativa de conceber razdao em um
horizonte distinto do tradicional, tentativa inspirada numa diretriz metodoldgica
mais experimental e menos especulativa. O exemplo que primeiro nos vem a mente é
o de David Hume que declara, em uma secao presente tanto no Tratado da natureza
humana como na Investigacdo sobre o entendimento humano que a razao nao
conta significativamente como um traco distintivo - presente no homem e ausente
nos animais. Tanto em um como no outro caso, é um instinto compartilhado, e
que varia apenas em gradacao, o responsavel pela mais importante parte de nosso
comportamento cognitivo. Assim,

o proprio raciocinio experimental, que compartilhamos com os animais e do qual
depende toda a conducao da vida, nada mais é do que uma espécie de instinto, ou
poder mecanico, que age em nds de forma desconhecida para nds mesmos (Hume,
1999, p. 73).

Temos, entdo, a versdo mais recente (gradualista) da distincdo entre os po-
deres mentais, ou as estruturas cognitivas humanas e animais. Aqui o ser humano
é identificado como uma espécie animal entre outras, submetido, portanto, as mes-
mas leis naturais que deram origem a forma e diversidade das outras espécies de
seres vivos na natureza. Assim, sua capacidade de conhecimento nao é exatamente
Unica, ou especialmente desenvolvida, mas antes uma manifestacao de capacidades
comuns a outros seres Vivos.

O aspecto epistemologico da distincao
entre homem e animal

Mas é preciso ressaltar que as pesquisas de carater filoséfico e as de carater
cientifico tém sido conduzidas de modo relativamente independente. Os pesquisadores
de um campo nao necessariamente se sentem afetados pelas descobertas e declara-
¢oes do outro. A epistemologia, ou teoria do conhecimento, durante boa parte da
modernidade continuou a ser considerada como uma filosofia primeira. Uma filosofia
anterior logicamente as ciéncias particulares, por ser aquela encarregada justamente
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de estabelecer as condicdes em que é possivel obter-se um conhecimento cientifico
legitimo e confiavel, ou seja, as condicdes do alcance e dos limites do conhecimento
cientifico (incluindo este que afirma a continuidade — por assim dizer — da capacidade
racional humana e animal).

A partir da consolidacdo e da disseminacdo cada vez maior do paradigma dar-
winiano, esta separacao de disciplinas e de problemas distintos passa a apresentar uma
espécie de convergéncia. As ciéncias da vida chamam a atencdo dos epistemoélogos
contemporaneos que se interessam pela questao do conhecimento humano como um
fendmeno evolutivo, um fenémeno natural, explicavel, pelo menos em certa medida,
pelo efeito evolutivo da selecdo natural. E aqui a diferenca, bem como a semelhanca,
entre aspectos do conhecimento humano e do de outras espécies revela-se um campo
fértil em temas para a discussao e a investigagdo, tanto no panorama das ciéncias
como no da filosofia. De um lado, temos autores como Popper, Hull, Ruse, tentando
produzir uma epistemologia tendo em consideracdo a evolucdo bioldgica tal com
descrita pelo cientista, e também o critério gradual de distincdo de que falamos acima,
entre homem e animal. De outro, temos autores como Dawkins e Dennett, que, sem
contradicdo com a epistemologia evolutiva, pretendem mais especificamente uma
reflexdo na qual os fendbmenos e processos de maior complexidade, como a ciéncia e
a moralidade, podem resultar de eventos de menor complexidade, como a luta pela
vida e a variagao aleatéria da informacao genética.

Podemos, entdo, situar a obra de Darwin como o divisor de dguas desta
tematica, entre:

(i) Uma versao anterior, tradicional, que tendia a ressaltar a marcante diferenca cog-
nitiva do homem em relacdo aos outros seres vivos como importante para suas
pretensdes conceituais, uma vez que o homem estd, pela posse da razdo, em uma
posicdo Unica no mundo natural.

(i) Uma versado posterior, que tenderia a ressaltar as semelhancas cognitivas entre o
homem e os outros seres vivos, como importantes para suas pretensdes conceituais.
O que resultaria na destituicdo do homem de um lugar especial e privilegiado no
quadro da natureza.

Possivelmente se encontrard do lado de fora desta dicotomia um desen-
volvimento da teoria do conhecimento que nao pretende, pelo menos ndo declara
pretender, fazer afirmacoes de qualquer consequéncia acerca do estatuto biolégico
dos portadores deste conhecimento. Ao contrario, aborda questoes referentes a
forma que assumem as teorias ou alegagdes de conhecimento.

Pode-se, portanto, considerar a epistemologia como uma disciplina de pre-
tensdes normativas que, por razdes metodoldgicas, ndo tenha que se ver obrigada
a resolver problemas como este, da distincdo entre o ser humano e outras espécies,
justamente porque, por lidar apenas com as condicbes em que o conhecimento é
valido ou nado, nao precisa dar conta da origem histérica — alguém ousaria dizer
biolégica — das capacidades da producdo deste conhecimento. A epistemologia
voltar-se-ia para as condicbes em que certas afirmacbes sdo validas, e ndo para as
capacidades de seus portadores em produzir tais afirmacoes.

Poder-se-ia descrever o sujeito conhecedor imaginado pela teoria do conhe-
cimento ndo como um individuo natural, mas sim como um modelo ao qual se vai
tentar aplicar estruturas de explicacdo. Entao, por razdées metodoldgicas, a episte-
mologia, assim entendida em carater normativo, nao estaria levando em conta um
integrante da espécie homo sapiens, com sua histéria evolutiva, dotado de uma
determinada bagagem genética em comum com outros primatas, e adicionado a
isso determinados instintos e capacidades naturais.
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A epistemologia, ou teoria do conhecimento, estaria preocupada com o re-
sultado de um processo de interpretacdo de informacdes, producdo de respostas na
forma de afirmacoes e teorias, e em sua validade ou sucesso, independentemente
das condicoes ou da histéria evolutiva do suporte destas afirmacoes. Assim definida
a area da epistemologia, o problema da evolucdo de nossas estruturas cognitivas
seria situado no terreno da psicologia experimental, ou no da biologia do compor-
tamento. Segundo Thomas Nagel em sua obra A dltima palavra: “A menos que seja
acoplada a uma base independente de confianca na razao, a hipdtese evolucionista
é mais ameacadora do que tranquilizadora”, e, com mais énfase:

uma compreenséo externa da razao como meramente outro fenémeno natural —um
produto bioldgico, por exemplo — é impossivel. Razdo é tudo aquilo que considerarmos
necessario usar para compreender qualquer coisa, incluindo ela prépria. E se tentarmos
compreendé-la meramente como um fendmeno natural (biolégico ou psicolégico) o
resultado serd uma explicagdo incompativel com nosso uso dela e com a compreensao
que temos dela ao usa-la (Nagel, 2001 [1997], p. 167).

Mas, como dissemos, esta é uma decisao metodoldgica e, portanto, é preciso
que os seus defensores aleguem razdes a favor de tal posicdo. Antes de mais nada,
a posicao de considerar um sujeito idealizado na discussao epistemolégica parece
ser um residuo do modelo de ser humano que era usual nas pesquisas em filosofia
especulativa até o século XVIII. Trata-se do periodo que antecede o desenvolvi-
mento consideravel e a estruturacdo das ciéncias da vida em torno de uma teoria
unificadora, como a de Darwin. Neste periodo, quando as ciéncias naturais estavam
em franco desenvolvimento, e o mundo intelectual ainda podia observar o recente
éxito de Newton, a teologia natural, assim como a ideia de uma ordem natural,
conviviam com um conceito tradicional de razdo. Além disso, a ideia de natureza
como mecanismo, reforcada na fisica e na teologia natural, tinha, como uma de suas
caracteristicas, a de considerar que as leis naturais devem ser fixas. Cada fenémeno
era regido por uma lei constante e ocupava um lugar determinado na natureza.

A razao era predominantemente considerada uma faculdade tipicamente
humana, e que tornava seus portadores radicalmente diferentes de tudo o mais no
mundo vivo. Poucos argumentos podiam se opor a este modo de ver. O estudo da
mente humana e de sua capacidade de conhecimento e raciocinio era alvo do animo
dos filésofos, mas ndo chegava a ser considerado como uma parte das ciéncias
naturais. Nao havia sido ainda lancada ao publico uma teoria que contasse com
suficiente forca conceitual e experimental para unificar os dois campos.

Outro modo de formular esta questdo é perguntar se a filosofia estd ou
nao em condicdes de julgar até que ponto a nossa natureza biolégica é relevante
para a compreensao das questdes da teoria do conhecimento. Enquanto alguns
autores — na verdade um numero crescente deles — se voltam para as informacoes
da ciéncia contemporanea como uma fonte crucial de informacoes, outros alegam
que a teoria do conhecimento nao poderia basear-se nos resultados da investiga-
¢ao cientifica, uma vez que sua tarefa é a de avaliar e considerar os fundamentos
desta mesma investigacdo. Assim, a similaridade entre a capacidade humana e a
capacidade de outros seres vivos de produzir conhecimento permanece um ponto
de divisao e disputa entre os epistemdlogos. Mesmo que teorias consagradas (prin-
cipalmente a partir do paradigma darwiniano) tenham mostrado as similaridades
entre o que se tem chamado de “razdo” no homem e o que se poderia chamar
de “razdo” nos animais, ainda assim permanece uma via argumentativa que quer
mostrar que a teoria do conhecimento nao deveria se sentir afetada profundamente
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por estas descobertas. Se nao fosse assim, a teoria do conhecimento poderia se
dirigir folgadamente pela via aberta pelo naturalismo evolucionista. O caso é que a
epistemologia pode muito bem ser pensada, como Nagel o faz, por exemplo, como
anterior logicamente ou, no minimo, como um estudo de outra ordem, em relacao
a descricao do homem como um ser vivo entre outros.

conclusao

Pode-se conceber que a dissolucdo da distincdo qualitativa entre homem
e animal, do ponto de vista da razao, teve como efeito a dissolucdo na distincdo
qualitativa entre o que é a legitima teoria do conhecimento, de carater filosofico, e o
que é apenas um estudo bioldgico, ou psicoldgico, do comportamento dos animais.
A fronteira, tendo ficado menos nitida, abre espaco para uma intensa polémica.

Além disso, poder-se-ia concluir este breve ensaio com uma provocacéo:
Resta decidir até que ponto se pode estender esta analogia, ou seja, até onde a
aproximacao entre o ser humano e os animais deva ser estendida. Se realmente nao
ha — como nao parece haver — uma diferenca maior do que uma questao gradual,
entdo se deve tentar estabelecer exatamente qual o carater especificamente hu-
mano, aquele que faz toda a diferenca na producao de nossa volumosa cultura e
de nosso empreendimento cientifico. Ou seja, numa corrente de aproximacao entre
o ser humano e os outros habitantes do mundo natural, qual é o ponto certo para
estabelecer entre nés e eles uma separacdo?

No fim das contas, ndo pode passar despercebido o quanto este debate se
constitui em uma reflexdo, no estrito sentido do termo: a mente humana enxer-
gando a si mesma, ou interrogando a si mesma e a seus préprios poderes. Tentando
enxergar-se e compreender-se como uma parte do mundo natural. Uma parte que
é distinta em alguns aspectos e similar em outros a outras estruturas complexas
que compodem este mundo.
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