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Resumo: O presente artigo pretende apontar alguns impasses e sugerir possibilidades de
superacao dos mesmos no fazer historiografico literario. Para tanto, comenta especialmente
o0s apontamentos do professor portugués Jodo Barrento (1986), que indica novos fazeres no
campo da historia da literatura, além de outros autores relevantes no campo dos estudos
tedricos da historia da literatura, os quais fomentariam o imbricamento entre literatura e
histdria.
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Abstract: This paper aims to give prominence to some impasses and to suggest
possibilities which can overcome those in the production of literary historiography. For that
reason, it comments particularly those remarks proposed by the Portuguese teacher Jodo
Barrento (1986), who indicates new ways of production in the literary historiography field
— beyond another relevant authors from this same field -, which would promote the
imbrication between literature and history.
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A exemplo do critico portugués Jodo Barrento (1986) inicio esta reflexdo sobre a
historia literaria a partir de duas afirmacbes de T. S. Elliot, contidas no classico texto
Tradicdo e Talento Individual. Eis as frases: “a arte nunca progride, mas (...) o material da
arte nunca ¢ o mesmo”, e ainda: “a diferenca entre o presente e 0 passado € que 0 presente
consciente corresponde a um entendimento do passado de uma forma e numa escala que a
consciéncia que esse passado tem de si proprio ndo pode mostrar” (ELLIOT, 1989, p. 41). A
primeira reflexdo pode ser entendida como uma negacéo da nocdo de evolugdo em arte, como
uma sua possibilidade de fruicdo (ou recuperacdo/atualizacdo) no tempo presente sem, com
isso, cair na ideia de anacronismo. A segunda reflexdo de Elliot nos encaminha no sentido de
pensar 0 passado como constante renovacdo, renovacdo essa operada pela consciéncia
presente desse passado (ELLIOT, 1989, p. 41-42), permitindo, com isso, a destruicdo do
postulado oitocentista da significacdo Unica e eterna da obra. Tais concepg¢des de historia
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perpassam o0s repertorios teoricos de Walter Benjamim, da Hermenéutica critica, da Estética
da Recepcéo e dos Efeitos Literarios entre outros.

Barrento chama a cena também Nietzsche, a fim de atacar o historicismo “tiranico e
desumano” oitocentista, calcado em uma suposta objetividade, “pretendendo [a] tudo abarcar
sem distingdes” (p. 11) — e aqui o professor portugués ataca também alguns projetos de escrita
historiogréficos contemporaneos que ainda preservam resquicios da totalidade hegeliana —; e
segue afirmando, valendo-se também de Walter Benjamin, a relevancia do passado nao
enquanto adicdo e linearidade — visdo do historicismo do século XIX, mas sim como
construcdo, enquanto descontinuidade, complexamente criado e experienciado pelo sujeito

consciente a partir do presente:

Hist6ria ndo € aqui progressdo linear ingenuamente desproblematizada, mas visdo
critica e consciente do nosso lugar no tempo. [...] O conhecimento do passado (...)
articula-se (...) com o interesse de conhecimento que, no presente, marca a relacéo
propria do sujeito ou, na formulagdo de Nietzche, da “vida” com esse passado: “ndo
pode haver conhecimento (do passado) sendo a luz dos interesses (do presente).”
(BARRENTO, 1986, p. 12).

Entretanto, tanto as nossas criticas quanto as de Barrento ai ndo se esgotam, mas antes
se dirigem, também, aquelas propostas criticas cultoras de uma relagdo a-histérica com a
literatura — ou textualistas. Essas abordagens, para Barrento e mesmo para Walter Benjamin,
manejam coisas mortas e abstratas. Diz Barrento (p.11): “escrever historia ¢ dar as datas a sua
fisionomia prépria”. Portanto, tanto uma critica a-historica — e aqui penso principalmente nos
distintos estruturalismos que povoaram o0 século XX — quanto uma que se vale de um
pensamento historico totalizante, “monumental” — notadamente o pensamento positivista e
marxista®, ndo ¢ util para dotar o homem/mulher de um “sentido emancipatério” e de um olhar
critico consciente de seu lugar no tempo.

De uma posicao privilegiada no século XIX, apesar das objecdes de Nietzche em Da
utilidade e dos inconvenientes da historia para a vida, de 1874, no sentido de uma posicédo
beligerante em relacdo a “febre historica”, o século XX nasce sob o signo do cisma entre
literatura e historia, entre teoria (ou “ciéncia”) literaria e historia literaria. E nesse século que
se processa a passagem, de um ponto de vista epistemoldgico, do historico para o estrutural,
da genealogia a fenomenologia (BARRENTO, 1986; SOUZA, 1987); no que tange a critica

3 O marxismo, em sua feicdo inicial, pretende dar conta dos fenémenos politicos, econémicos, sociais etc. por
meio de explicacdes totalizantes, estruturais. Posteriormente, sobretudo com o advento de propostas criticas
conhecidas como “neo-marxistas” — em especial aquelas que circundam o trabalho da Escola de Birminghan —,
abandonaram-se as grandes explanagdes em favorecimento de uma visdo histérica fragmentaria, um
deslocamento do macro para o micro, do econdmico para o social.

20

Revista Entrelinhas - Vol. 7, n. 1 (jan./jun. 2013)



Artigo

literaria, os formalismos (formalismo russo, estruturalismo tcheco) ativeram-se ao estudo da
obra enquanto manifestacdo intemporal, e na literatura propriamente dita, os manifestos
modernistas ditaram o tom a-historico de suas criagdes artisticas.

Barrento nomeia a posi¢ao dos modernismos de “pose”, ao colocar sob questdo a
efetividade de seus programas supostamente a-histéricos. Diz ele que “a literatura ela
mesma”, em contraposicdo a critica e aos programas e¢ manifestos, “tem uma agudissima
consciéncia historica, ao constantemente (e redundantemente) afirmar e mostrar, como num
grande espetaculo, a(s) sua(s) ruptura(s) com o passado, a sua 'negacao da historia” (p. 13).
Mario de Andrade, no Brasil, ¢ claro exemplo dessa “consciéncia historica”, a0 buscar no
passado material para composicdo do processo de renovagdo do entdo nascente modernismo
paulista — 0 romance Macunaima, de 1928, é mostra disso.

Assim, ndo tanto a literatura, mas, antes, a critica é que, no século XX, perde o carater
historico, uma vez que a literatura segue em suas relagdes com a historia. O romance de 30 é

disso simbolo:

Assim, ao realismo “cientifico” e “impessoal” do século XIX preferiram os nossos
romancistas de 30 uma viséo critica das relagbes sociais. Esta podera apresentar-se
menos aspera e mais acomodada as tradi¢Bes do meio em José Américo de Almeida,
em Erico Verissimo e em certo José Lins do Rego, mas daria & obra de Graciliano
Ramos a grandeza severa de um testemunho e de um julgamento. (BOSI, 2006, p.
389).

Barrento, no entanto, em consonancia com Octavio Paz, ressalva a questdo da lirica,
apontando seu cariz mais “instantdneo” e nao revoluciondrio, cedendo ao romance o
protagonismo no que diz respeito aos processos de renovacao e mudanca, sendo, ele mesmo,
0 “género historico por exceléncia”. Essa percepcao do lirico est4 ligada a sua associagdo com
0 mito, e talvez também a épica enquanto instancia textual fundadora de um tempo primeiro
desprovido de historicidade — um tempo fundador (FIORIN, 2006). Muito embora a tudo isso,
entendo a literatura e o literario como locais e momentos de profunda consciéncia, ndo sendo
a eles possivel escapar ao processo de historicizacdo a que toda acdo humana esta sujeita.
Sobre isso, diz Marisa Lajolo (1994, p. 26), comentando o papel da histéria da literatura, que
ha a “necessidade de ‘historizar’ ndo apenas os objetos do conhecimento, mas também as
categorias através das quais tal conhecimento se constroi”.

O século XX é marcado por uma doenca critica e analitica, em contraposi¢do ao
século XIX, aquele da “doenga histérica”. Barrento mostra que o principal motivo reside no

fato de que o século XIX ja vinha carregado de ares de museu, de morbidez, nele mesmo
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presentes profundas oposigdes ao protagonismo da historia: “Freud perante Marx®, o
neocantismo afrontando a tradicdo hegeliana, o bergsonismo ou a fenomenologia contra o
positivismo, os simbolistas contra o academicismo historicista, Nietzsche, ja antes, contra
tudo e contra todos” (p. 14).

O outro motivo mapeado estd na relacdo entre histéria e poder. A historia, como
instrumento de legitimacdo do pensamento dominante, foi recusada pelo século XX, ndo sem
ressalvas, como no caso dos poetas fascistas Marinetti, Benn, Pound, Almada, Céline, mas, de
modo geral, a “arte e a literatura levaram a pratica a sua 'autonomia' (...), ignoraram
provocatoriamente a histéria como instrumento de legitimagdo nacionalista ou investiram
contra a tradicdo” (p. 15). O estudo do texto literario passa, entdo, pelas sendas da historia
literdria tradicional — tendo esta como marca o olvidamento do texto, pelas maos dos
formalismos — correntes imanentistas pregadoras de uma “ciéncia” literaria e, finalmente,
retorna ao egoismo catartico do “prazer do texto” — e aqui 0s reclames de Susan Sontag
(1986) em Contra a interpretacéo sao evidentes.

A grande cisdo, portanto, entre literatura e histéria chega a seu apice com o0s
experimentalismos dos diversos movimentos de vanguarda moderna, 0s quais ndo mais se
expressam em nenhum idioma historiografico; ¢ um “jejum” de relagdes historico-
socioldgicas que se impde ao estudo dos textos literarios, relegando a histéria da literatura ao
“mais contristador descrédito” (p. 16). Entretanto, nem tudo ¢ esquecimento da Historia na
critica e na teoria: reflexdes em torno do leitor, e, portanto, sobre a capacidade de atualizacao
operada por este na obra literaria (SAN MARTIN, 2005), e ainda a proposicdo de Antonio
Candido de sistema literario, lancam possibilidades de superacdo dessa situacdo, e em
possivel didlogo com Nietzsche, a critica (e a teoria) literaria toma consciéncia da
impossibilidade de percepcéo da literatura fora da globalidade do processo historico.

Na subsecdo cujo nome ¢ “O regresso de Clio?”, Barrento indaga sobre se a critica
vive (o tempo a partir do qual ele enuncia é 1986) no tempo em que a musa da Historia e da
Criatividade — Clio — retornard, triunfante e galardoadora, distribuindo dons aqueles que a
exaltarem, retorno esse, talvez, solucdo a aporia vivida pela historia literaria ao longo do

século XX.

4 Vale dizer, no entanto, que é no século XX que a histdria perde, de modo quase unanime, seu protagonismo; o
pensamento marxista vem a ser questionado pelo freudiano apenas no final do século XIX, conforme informa o
professor Carlos Alexandre Baumgarten, na série de aulas ministradas ao PPG/Letras da Universidade Federal
do Rio Grande.
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Ele destaca trés importantes orientacfes atuais no ambito dos estudos literarios no
caminho de renovacdo da historiografia literaria, os quais abono: (a) “a recuperagdo do nivel
de sentido ideoldgico (e portanto social) do texto”, e aqui sublinho os trabalhos de Terry
Eagleton, este com Marxismo e Critica Literaria, e diria especialmente com Teoria Literaria:
uma introducéo (1983); (b) a Estética da Recepgdo e dos Efeitos Literarios; e, por fim, (c) os
postulados da hermenéutica critica, ja presentes, para o que se refere a critica literaria, na obra
de Walter Benjamin. Sobre a primeira das trés orientac6es, destaco um excerto do ja referido

livro Teoria Literaria: uma introducéo:

[...] o que procurei mostrar ao longo do presente livro é que a histdria da moderna
teoria literaria é parte da historia politica e ideolégica de nossa época. (...) a teoria
literaria esté indissoluvelmente ligada as crencas politicas e aos valores ideoldgicos.
Na verdade, a teoria literdria €, em si mesma, menos um objetivo de investigacao
intelectual do que uma perspectiva na qual vemos a historia de nossa época. Tal fato
ndo deveria provocar surpresa, pois qualquer teoria relacionada com a significacéo,
valor, linguagem, sentimento e experiéncia humanos, inevitavelmente envolvera
crengas mais amplas e profundas sobre a natureza do ser e da sociedade humanos,
problemas de poder e sexualidade, interpretagdes da histéria passada, versdes do
presente e esperancas para o futuro. (EAGLETON, 1983, p. 210, grifo nosso).

Nesse trecho, Eagleton sustenta a ndo dissociacdo entre os estudos literarios e a
historia, uma vez que a obra, como artefato cultural que €, ndo pode ter sua significacdo social
e ideoldgica apagadas. Eagleton se burla das tentativas criticas empenhadas em mascarar a
ideologia, como o new criticismo (nova critica), por exemplo, que, no seu afa isolacionista do
literario, erigiu histérias de uma literatura atemporal, sem o minimo de fundamentacdo
social®. Quanto a Estética da Recepcéo e dos Efeitos Literarios, a despeito de algumas criticas
direcionadas a “historia dos generais™®, tal como o faziam os formalistas russos, pode-se dizer
gue trouxe um vento renovado no que tange ao interesse pela historia, ja que insere, em suas
analises, no¢fes como a atualizagédo da obra por intermédio de sua recepcdo pelo leitor, este
construindo permanentemente o sentido, sendo fundamental o papel de sua histdria pessoal

quando do momento da leitura. E esse enfoque na atualizacdo no instante da leitura que

5 Como prodigamente sabido entre nos, as proposicoes tedricas de Afranio Coutinho (1986; 2008), pela tradicdo
tedrica dos estudos literarios entendidas sob o viés da nova critica, ndo ¢ hermética como a “irma” estadunidense
(ou europeia). Seu critério, por exemplo, de literatura brasileira alicerca-se, sobretudo, no conceito de
“obnubilacdo brasilica”, que, talvez ndo fosse necessario dizer, € antes social e historico que estético.

6 A critica a “historia dos generais” concentra sua for¢a nos momentos de ruptura formal, de quebra e
desautomatizagdo do codigo linguistico. Essa historia, a dos “generais”, seria incompleta porquanto ignoraria
outros momentos que ndo aqueles de renovacdo. A maxima que sintetiza tal critica é a seguinte: “a literatura ndo
se faz, apenas, de rupturas”.
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reabilita o texto literario na histdria da literatura, retirando o mofo e as teias do tempo estatico
da historiografia tradicional.

Ja ao cabo do texto de Barrento, o que importa sdao os “apoios metodologicos” dos
quais se servem autores dos ensaios presentes no volume, alvo de analise do Autor, os quais
sdo, fundamentalmente, os que seguem: “Uma forma ndo 'sociologista' da sociologia literaria
(...), método materialista desdogmatizado e ndo mecanicista (...) e alguns dos principios das ja
citadas estética da recepc¢do e hermenéutica critica” (p. 24-25), esta vinculada, sobretudo, ao
trabalho de Walter Benjamin, no sentido do estabelecimento de “métodos de abordagem do
texto em que a componente relacional presente-passado, sujeito-objeto ¢ determinante” (p.
23).

Mas, afinal de contas, questiona o professor portugués, “que significam, em termos de
historia concreta da literatura, essas 'novas' orientacdes metodoldgicas e 0s seus contributos
especificos?” (p. 25), e responde com a proposi¢cdo de trés problematicas necessariamente
relacionadas a questdo da historia literaria: (1) a de um conceito de literatura, (I1) a de uma
teoria da Historia e (I1l) a das hipoOteses de articulacdo entre literatura e historia, que,
conforme o autor, € 0 mesmo que historicizacao da literatura.

Passemos, rapidamente, a essas trés problematicas.

1 Conceito de literatura

E impossivel escapar ao estabelecimento de um canone quando da escrita de uma
historia literéria, sobretudo porque tal histéria significa uma tomada de posicdo, uma selecédo
ativa de autores e textos representativos para o projeto que ocupa o historiador. Dessa selecédo
surge, como se sabe, um canone, mas a diferenca é que tal canone é edificado na base da

“relativizacdo de concepgoes (...) como criacao genial e sublime”:

Superam-se, assim, principios de canonizacdo e critérios de valoracdo de base
puramente estética e pretensamente universais e ‘eternos’, através duma nova
perspectivacdo, em que a literatura surge como uma forma de atividade humana
(social) e um trabalho sobre a linguagem, no qual, a partir de suportes (textos) de
diversa natureza, e em contextos comunicativos também variados, diversamente se
produz significagdo. (BARRENTO, 1986, p. 25, grifo nosso).

A literatura, vista desse angulo, € o produto de uma atividade humana, e por isso
social, e de um trabalho com a linguagem; a definicdo de literatura que embasa essas novas
metodologias amplia e relativiza a ideia geral do literario, o que, obviamente, desemboca em

significativas alteraces nos canones (a referéncia, evidentemente, € aos canones nacionais); e
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arriscaria mais: os chamados “suportes de diversa natureza” e ‘“‘contextos comunicativos
variados” referidos por Barrento escancaram a porta para o estudo do literdrio em outras
estruturas que ndo o livro e a leitura silenciosa: textos de blog, filmes, desenhos animados,

quadrinhos etc.

2 Teoria da historia

Sobretudo a partir dos anos 1970, concepcOes da Histdria anti-hegelianas tém surgido,
solapando compreensdes totalizantes e lineares da Historia. E também o método arqueoldgico
do historiador francés Michel Foucault, com sua organizacdo da historia em campos
epistemoldgicos — e que, apesar de seu brilhantismo, ndo ter conseguido estabelecer uma
“historia alternativa” (SAN MARTIN, 2005, p. 125) —, auxilia no processo de derrubada, de
uma vez por todas, do sentido de progresso e universalidade antes amplamente utilizados. A

Histdria, agora, € assim entendida:

(...) como um complexo serial de histdrias diversas, articuladas, como quer
Foucault, adentro de um mesmo campo epistemoldgico numa determinada
fase, mas manifestando varios niveis de desenvolvimento, diversos graus de

contemporaneidade ou anacronismo e também “movimentos” de sentido
diverso (ndo apenas “para diante”). (BARRENTO, 1986, p. 27).

A teoria da historia, portanto, que embasa essas novas metodologias do fazer
historiografico tende, também, a admitir o papel ativo e manipulador dos sujeitos que nao
mais “resgatam” o passado mas o “constroem’; ndo se fala mais em historia factual — baseada
em fatos — mas, antes, em tentativas de compreensdo do passado por meio de instancias
subjetivas. Pode-se dizer que tal teoria se caracteriza, basicamente, pela descentralizacdo e
captacdo da diversidade na simultaneidade. Esse tipo de teoria insere-se no bojo da
multiplicidade de propostas tedricas conhecidas como “pds-estruturalismo”, cujas principais
caracteristicas sdo estas: negacdo dos binarismos — pratica tipicamente estruturalista, posta em
evidéncia das margens em detrimento do centro — “descentralizagdo”, énfase na parcialidade e
na fragmentacao etc. (EAGLETON, 1983).

3 Literatura e Historia

H&, pelo menos, dois problemas comuns referentes a intersec¢do entre literatura e
historia. O primeiro esta na ontologizacdo determinada da literatura, que resulta na amputacéo

da visdo historica, quer dizer, implica a sua des-historizacdo; o segundo, na falsa formula
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literatura e histéria. De fato, a literatura — enquanto trabalho diferenciado com a linguagem —
é autbnoma, mas de modo algum isolada dos fendmenos historicos do seu tempo. Perceber a
literatura coadunada com a historia permite pretender uma funcéo para ela, visualiza-la no
interior do processo historico, quer dizer, verificar o modo como o todo de uma sociedade se
apresenta em uma obra de arte.

Em um caminho parente dos postulados recepcionais, diz Theodor Adorno (apud
BARRENTO, 1986, p. 30):

A tradicdo ndo se pode negar abstratamente, mas tem de ser criticada, de forma nao
ingénua e a partir da situacdo presente: deste modo o presente da forma ao passado.
N&o se pode aceitar uma coisa acriticamente, sd porque existe e em tempos foi
importante, mas também nada se pode considerar 'liquidado’ s6 pelo fato de ter
desaparecido: o tempo, sé por si, ndo é o critério”. (grifo nosso).

A literatura, como realidade da linguagem, é, por esse motivo, dialética; por ser esta
uma multiplicidade de “contraditérias possibilidades de significa¢do”, sua redugdo acarreta,
sempre, uma atitude n&o dialética por parte do historiador. E necessario rejeitar a brutalidade
de uma historia politica e econdmica, voltando-se, em franca correspondéncia com a Nova

Histdria, para uma de matiz cultural (AVANCINI, 1997, p. 41).
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