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RESUMO:

Tem-se como proposta debater em torno da questdo referente ao poder na teoria critica contemporanea. Para isso
serdo problematizadas duas teorias, sejam elas, o reconhecimento em Axel Honneth e a justificagdo presente em
Rainer Forst. Inicialmente serd apresentada a teoria do reconhecimento de Axel Honneth em termos gerais,
apresentando apenas alguns momentos de suas reformulagdes em torno do reconhecimento, para posteriormente,
problematizar em tornode possiveis formas de dominagdo arbitrarias que ela acarreta, qual seja, a assimetria das
relagdes de poder do qual Honneth ¢ criticado. Em um segundo momento, sera mobilizado a teoria da justificagio
de Forst, em relagdo ao reconhecimento, como conceito de podernumenal do autor, inserido em sua teoria da
justificacdo, para verificarse, antes das relagdes de reconhecimento serem reivindicadas, o poder de justificar as
demandas, na leitura do filosofo, é prioritario.O que norteia este artigo é pensar qual seria o déficit em relagdo ao
poder naquilo que diz respeito a teoria do reconhecimento e como uma teoria critica da justificagdo pode servir
como resposta complementar, no intuito de entender melhor este déficit do poder na teoria honnethiana.

PALAVRAS-CHAVE:

Reconhecimento. Justifica¢do. Poder.
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O poder entre reconhecimento e justificacio: um debate entre Axel Honneth e Rainer Forst

THE POWER BETWEEN RECOGNITION AND JUSTIFICATION: A DEBATE BETWEEN AXEL
HONNETH AND RAINER FORST

ABSTRACT:

The aim is to debate the issue of power in contemporary critical theory. To this end, two theories will be
problematized: Axel Honneth’s theory of recognition and Rainer Forst’s theory of justification. Initially, Axel
Honneth’s theory of recognition will be presented in general terms, presenting just a few moments of his
reformulations around recognition, in order to later problematize the possible forms of arbitrary domination that it
entails, that is, the asymmetry of power relations of which Honneth is criticized. In a second moment, Forst’s
theory of justification will be mobilized, in relation to recognition, with the concept of the author&#39;s noumenal
power, inserted in his theory of justification, to verify whether, before the relations of recognition are claimed, the
power to justify the demands, in the philosopher’s reading, is a priority. The guiding principle of this article is to
think about what the deficit in relation to power might be with regard to the theory of recognition and how a critical
theory of justification can serve as a complementary response, in order to better understand this power deficit in
Honnethian theory..
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Recognition. Justification. Power.

Introduciao

O poder sempre ocupou espago enquanto problematica pertinente na teoria critica. Em relagdo a
teoria do reconhecimento de Honneth, isso ndo foi diferente. Por mais que o autor conseguiu revelar a
logica moral dos conflitos sociais, fornecendo uma explicacdo para a motivacdo ao qual os individuos
lutam por reconhecimento, os diversos questionamentos que debatiam a teoria de Honneth fizeram com
que o autor fosse, a cada critica recebida, reformulando seu conceito, até¢ ndo centralizar a negatividade
das experiéncias sociais (apesar de ainda existente de seu modelo) em prol de um enfoque na liberdade
social. Um desses fatores se deu devido a problematiza¢ao do poder.

O poder, ocupando determinado protagonismo quando analisada uma forma assimétrica nas
relagdes sociais de reconhecimento, pode assumir no reconhecimento tanto uma forma ideoldgica, quanto
outras formas patoldgicas que, no lugar que ocuparem o 6nus da prova que desempenha o ponto de vista
emancipatorio das lutas por reconhecimento, acaba colocando um grupo subjugado sobre o outro. Em que
pese tais consideragdes, € justo colocar um tema tdo importante em debate critico com outros modelos de

teoria que se mostram como pertinentes para lidar com a dimensao do poder.
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Uma dessas possibilidades ¢ a verificagdo com a teoria da justificacdo de Rainer Forst. Esta se
mostra como alicerce que combata a arbitrariedade das relagdes sociais, em prol de atribuir aos individuos
a autonomia, por meio do exercicio da razdo pratica por intermédio de uma estrutura de justificagdo que
assegure aos concernidos a ndo-interferéncia de assimetrias de poder nas relagdes sociais. Para isso, é
fundamental abordar a questdo pertinente ao poder numenal, elemento teérico que Forst mobiliza para
lidar com a arbitrariedade da dominagao e que dé conta de contornar tais discrepancias, fornecendo um
dialogo critico com a teoria honnethiana.

A primeira parte deste artigo iré tratar de elementos da teoria do reconhecimento de Honneth, no
que tange a suas reformulagdes, em um ambito geral, para justamente debater a questdo norteadora do
poder em uma dimensdo da arbitrariedade do mesmo, levando em consideragdo a lacuna deixada por
Honneth ao ndo dar enfoque suficiente nesse quesito (1).

Em uma segunda parte, sera abordado a teoria da justificagdo de Rainer Forst, na tentativa de
problematizar a pergunta: qual o déficit a respeito do poder em torno do reconhecimento e como uma
teoria critica da justificacdo pode servir como resposta a este déficit? Longe de tentar fornecer uma
resposta pronta, esta apresentacdo tem como intuito fornecer elementos para pensar a respeito dessa

pergunta e entender como Forst avanca em torno da questdo referente ao poder (2).

1 O reconhecimento como teoria critica em relacio ao poder

A teoria do reconhecimento de Honneth foi passivel de criticas enquanto anélise do poder. Se em
Luta por Reconhecimento, o objetivo central ¢ vincular as expectativas que fundamentam a identidade dos
individuos, de modo que quando individuos acabam se reconhecendo na sociabilidade individual por
intermédio das formas de autoconfianca, autorrespeito e autoestima, os contextos vinculados a ela
reforgam a propria experiéncia que os individuos tém. No seu caso contrario, ou seja, o desapontamento
dessas expectativas, forma-se o cerne cujos conflitos demandam por reconhecimento, revelando a propria
légica moral dos conflitos sociais, fornecendo uma explicagdo a respeito de por que individuos se
mobilizam diante daquilo que danifica sua integridade.

Ao passo que a teoria critica de Honneth se orienta por uma teoria da justica, Honneth teve como
intengdo corrigir o déficit socioldgico da primeira geracdo da Teoria Critica, ou seja,0 programa
interdisciplinar de Max Horkheimer derivou a partir do trabalho toda a a¢cdo humana que fosse possivel
omitindo dindmicas internas do cotidiano em que a teoria localiza a pratica em um processo interpretativo
no intuito de superar a injustica sofrida (HONNETH, 1991, p. 17), culminando em um funcionalismo

normativo.
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Em The Critique of Power Honneth tenta desenvolver um argumento em torno do déficit da teoria
critica, que ndo conseguia representar de modo apropriado a sociedade, pois ndo daria primazia a
perspectiva das luta sociais, assim como os conflitos que as constituem. Sendo o conflito mediado
internamente pelas relagdes de poder, Honneth parte de uma critica frente ao modelo habermasiano se
sociedade entendido enquanto Sistema e Mundo da vida como modelos interdependes que compde a

sociedade vinculado a perspectiva de Foucault a sua critica,definindo o poder:

como meio para a coordenagdo da agdo social, é considerado apenas no nivel da
integracao de sistemas, de modo que todos os processos pré-sistémicos de constituigdo e
reproducdo da dominagdo devem ser ignorados. Por outro lado, as conquistas socialmente
integrativas do mundo da vida sdo observadas apenas nas esferas da agdo social que
auxiliam na reproducao simbolica de uma sociedade, de modo que todos os processos de
formagdo de consenso moral internos a uma organizagao devem sair de vista. A primeira
ficcao contradiz tudo o que encontramos como conquistas da abordagem da teoria da
acdo, embora nao, ¢ claro, a complementagdo da teoria dos sistemas, da teoria do poder
de Foucault: a saber, a importancia de formas pré-estatisticas, situacionalmente
vinculadas, do exercicio da dominagdo cotidiana na reproducdo de uma sociedade. A
segunda ficgdo contradiz tudo o que se pode aprender da critica teérica da comunicagio
da sociologia classica das organizagdes: a saber, a importancia dos processos de interacao
social internos a uma organizacdo para o funcionamento das organizagdes sociais.
(HONNETH, 1991, p. 300-301).

Como Honneth entender a realidade constituida por meio de relagdes de reconhecimento que
compdes o fundamento do processo de integracdo social, podemos denotar também, junto com Michael
Thompson (2018, p. 252) que “o reconhecimento ¢ um processo que acontece dentro do contexto de
outras relagoes de poder” nao sendo externo a eles e,portanto, ndo podendo escapar de uma dimensao de
poder constitutiva, assim como a subsequente domina¢do. Isso indica que o reconhecimento seria
formado por relagdes de poder.

Podemos pensar, por intermédio de perspectivas politicas do reconhecimento, que acritica a uma
determinada nocdo comunitarista de reconhecimento, conforme Honneth ndo se filia, faz com que o
contexto no qual a autorrealizagdo ética se desenvolve esteja ancorado na justica. De tal modo, € possivel
pensar de que maneira o poder pode ser justificado ao ponto de que o reconhecimento reciproco seja
pleno?

A partir da nogdo de autorrealizacdo pratica que Honneth atribui as condi¢des de reconhecimento,
parece surgir um problema no qual muitos criticos do autor levantam, sendo este um denominado déficit
politico, sendo este déficit politico denominado pelo fato das relagdes de reconhecimento ocorrerem
como livres de poder.

O que parece ser problematico, e passivel de consideragdo, seria o fato de que o poder parece

ocorrer como forma abstrata, paralelo a normatividade do reconhecimento em termos de seus contextos
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intersubjetivos.De tal modo, Honneth ndo estaria atento a outras formas de intera¢do que estdo amarradas
ao poder. Na perspectiva de Danielle Petherbridge (2013) outras formas de interacdo, tal qual a relagdo
estratégica, muito criticada por Habermas, acaba ndo tendo a devida atenc¢do na teoria honnethiana, em
seus desdobramentos.Como consequéncia, o poder acaba sendo resguardado em termos de patologias do
reconhecimento, ndo recebendo uma amplitude que poderia abarcar.

Ha de se entender a imagem de sociedade que Honneth possui, de modo que ela ¢ referenciada a
um conceito formal de eticidade ao qual Honneth esta amarrado, devendo-se ao fato de que este “refere-se

. ao todo das condicdes intersubjetivas das quais se pode demonstrar que servem a autorrealizacio
individual na qualidade de pressupostos normativos” (HONNETH, 2009, p. 271-272).E importante
recorrer a essa concepgao pois ela tem fungdo de resguardar uma determinada concepgdo de sociedade,
que possa preservar institucionalmente a autonomia dos individuos, garantindo o exercicio pleno da
liberdade individual.

E importante entender que um contexto intersubjetivista deveria abrigar nogdes liberais de
liberdade a partir de seu contexto de surgimento, de modo que a teoria do reconhecimento de Honneth
teria como intuito cumprir determinadas tarefas de ligar liberdades individuais enquanto promessas a um
direcionamento ético em torno da autorrealizagdo individual. Concomitantemente, Honneth tem de
assumir uma possivel teoria da justica que acabe encampando as patologias sociais enquanto diagndsticos
de época.

Considerando apenas alguns momentos da evolucdo da teoria honnethiana anteriores a este,
especificadamente em Luta por Reconhecimento, Honneth atrela as dinamicas intersubjetivas nas formas
de autorrealizacdo pratica positiva nas tipificacdes de reconhecimento enquanto amor, direito e
solidariedade. Comas condig¢des devidamente estabelecidas, a partir da no¢do que orienta a luta por
reconhecimento, qual seja, o nexo normativo indica um potencial emancipatério onde as experiéncias
compartilhadas de desrespeito unem a praxis pré-tedrica e experiéncia social (HONNETH, 2007, p. 69)
enquanto propdsito de se orientar para a gramatica moral dos conflitos sociais. Isso denota uma virada
afetiva na teoria critica, dando protagonismo ao cardter moral das lutas sociais, ¢ ndo tanto pela
perspectiva racionalista da a¢do social que Habermas' dava excessiva importincia em sua teoria, por
exemplo.Além disso, ha de se entender também como Honneth pode conceber patologias que se alastram
em praticas sociais que impedem o exercicio da liberdade individual. Este ¢ o passo importante dado por
Honneth em Sofrimento de Indeterminagdo, quando a realizagdo incompleta do exercicio da liberdade ¢

entendida enquanto patologia. Disso advém que Honneth havia compreendido que Hegel derivou da

''Ver em Teoria da A¢do Comunicativa — 1 Introdugio: Acesso a problematica da racionalidade. p. 43-237.
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apresentacao de efeitos patologicos de uma realizagdo incompleta da liberdade, de maneira que Honneth
traduz esse procedimento para uma reatualizagdo no sentido de que a consequéncia de uma concepg¢ao

liberdade seria falsa resultando em um sofrimento de indeterminacao, conforme Honneth:

...eu havia concluido com a hipdtese de que Hegel, para resolver as tarefas anteriormente
esbocadas, utilizou um procedimento que consiste na demonstracdo dos efeitos
patolégicos sobre a auto-relacdo dos sujeitos que devem resultar, por sua vez, da
autonomizagdo de uma das duas concepgdes incompletas de liberdade; e nesse contexto
eu apenas comecei a explorar, ainda que de forma bem vaga, a ligac@o estreita que ha na
Filosofia do Direito hegeliana entre tal procedimento de diagnostico e seu conceito de
“espirito objetivo”. A necessidade dessa relagdo resulta, tal como afirmei no fim do
capitulo anterior, do fato de que Hegel s6 pode falar sistematicamente das consequéncias
negativas das falsas auto concepg¢des no quadro da realidade social caso suponha em
nossas praticas uma estrutura racional que ndo se comporte indiferentemente em face de
interpretagdes equivocadas; pois assim se pode afirmar que uma tal autocompreensio
falsa ou unilateral, porque viola a racionalidade da realidade social, deve levar a sérias
consequéncias praticas, que refletem num “sofrimento de indeterminacdo” (HONNETH,
2007, p. 83).

Honneth se concentra, a partir dessa critica, nas condi¢cdes de possibilidade de autorrealizagdo
individual, em que o sofrimento de indeterminacao ¢ derivado com uma forma de liberdade que ndo seria
social, de modo falsa concep¢do de liberdade impossibilitaria aos individuos atribuirem significado.
Exemplo disso seria uma forma de liberdade juridica que incute todo e qualquer tipo de caréncia ligado
somente a um direito formal (HONNETH, 2007, p. 89).

Nesse interim, Honneth entrou em um debate com Nancy Fraser acerca da redistribuicdo e
reconhecimento, fundamental para o desenvolvimento da teoria honnethiana. Na concep¢do de Fraser,
politicas de reconhecimento velam formas de dominagdo intrinsecas as relacdes sociais. Na perspectiva
de Melo (2014), as experiéncias patoldgicas experienciadas pelos individuos podem passar despercebidas
por eles mesmos. Isso denota a maneira conforme as relagdes de reconhecimento correm riscos de passar
paralelamente as relagcdes de poder. O que Fraser denomina como “psicologia moral do sofrimento pré-
politico” (FRASER; HONNETH, 2003, p. 201) aponta o referencial teérico para a experiéncia, que pode
estar imerso em uma rede ideologica fomentada por relagdes distorcidas de poder.

Ha uma estrutura formal no quadro de corpo tedrico de Honneth ao qual ele deve se delimitar,
qual seja, praticas sociais se orientam a partir de dentro, sendo indicadas enquanto causas e constitutivas
de relagdes de reconhecimento. Honneth, em uma das reformulag¢des de seu conceito de reconhecimento,
sobretudo ap6s o debate com Fraser, no livro intitulado Reificagcdo, entende que a incapacidade de apontar
individuos enquanto tais, tratando-os como coisas, ¢ compreendida a partir do “esquecimento do
reconhecimento”, isso porque acaba ndo se tomando conhecimento de uma dependéncia de relagdes

transparentes, nao conseguindo distinguir em qual grau os individuos se mostram dependentes do
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reconhecimento (HONNETH, 2018, p. 85). E notério a maneira como o entendimento de Honneth se
desloca do paradigma das “lutas”, para um outro tipo de andlise do reconhecimento, em que ordens
denominadas enquanto patologias sociais assumem protagonismo em sua teoria. Nesse sentido, a
atribuicdo de acordo com um funcionalismo normativo se eleva enquanto norma, se indicando como
disfuncional a partir do momento em que esta ndo opera em torno de uma reciprocidade, como no caso
em Reificagdo.

Tal estrutura ¢ derivada do que Christopher Zurn entende por “patologias de segunda ordem”
(ZURN, 2011). O segundo nivel ao qual Zurn atribui as patologias se mostra a partir das “desconexdes
constitutivas entre conteidos de primeiro nivel e compreensdes reflexivas de segundo nivel desses
contetidos” (ZURN, 2011, p. 365-366). Isso indica que Zurn atribui a Honneth o mérito de fornecer uma
explicacdo referentes as patologias sociais, porém, carece de fundamentar suas causas.

Essa nogdo foi incorporada pelo proprio Honneth em seu livrto O Direito da Liberdade,
entendendo que tais desordens ndo atuam sobre individuos tais como experiéncias de injusti¢a, ao passo
que tais desordens se entendem enquanto patologias, em relagdo aos que foram obstaculizados os acessos
as esferas de reconhecimento de modo que ndo se alcanga mais o autorrespeito pela participacio
igualitaria na sociedade (HONNETH, 2015, p. 172).

Se nos centrarmos em uma teoria do poder para problematizar o reconhecimento, podemos
entender de que maneira relagdes assimétricas podem emergir a partir de relagdes de reconhecimento
justamente pelo fato de que, ao analisar interagdes entre grupos, onde o reconhecimento ¢ notdrio, ha uma
hierarquia valorativa no tratamento deste de forma que a relacdo assimétrica possa vir a ser patologica.

A partir dos apontamentos de Werle e Melo (2014), um problema referente a arbitrariedade da
dominagdo ¢ passivel de ser problematizada na teoria do reconhecimento. Isso porque, ao tentar superar o
déficit sociologico na Teoria Critica, Honneth teria caido em um déficit politico. Tal déficit politico ¢
traduzido em termos pelo qual o reconhecimento ndo esta focado em tornar explicito um principio de
justificagdo universal e reciproca para que os destinatdrios sociais da critica pudessem deliberar sobre
quais principios de justica ou formas de reconhecimento teria legitimidade ou ndo.Pelo fato de ser
carente, em sua teoria do reconhecimento, a uma problematizacdo orientada a partir da justificacdo
publica, que poderia orientar um 6nus democratico oriundo da justificacdo legitima e universal referente a
um possivel reconhecimento.E importante nesse ponto, pensar de que forma o problema referente ao
déficit politico em Honneth poderia ser deslocado para um viés de argumentacdo justificatorio, no que

tange a argumentacdo de Rawls do vinculo entre estrutura bésica da sociedade e a propria justi¢a, no
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intuito de resguardar acordos democraticos efetivados com cidaddos se reconhecendo de forma
igualitaria.

Seguindo na esteira de Rawls, ¢ possivel pensar que, por mais que a orientacdo metodologica de
sua reconstru¢do normativa de O Direito da Liberdade indique a formacgdo da vontade democratica
enquanto promessas ainda ndo realizadas que podem se cumprir, ela também garante que, no processo
historico de reinvindicagdes por liberdade, entendendo como a evolucdo de esferas individuais se
desenvolvem historicamente, haja um entendimento acerca “da liberdade institucionalizada na realizacao
social nesse interim” (HONNETH, 2015, p. 10). Porém, Honneth ndo adere a questdo concernente a
justificagdo publica de modo suficientemente critico, de maneira que um principio democratico justifique
a legitimidade do reconhecimento.

Em que pese a proposta de Honneth, considerando sua reformulac¢do ao longo de sua carreira, o
pressuposto de uma valorizacdo ética do outro poderia comportar discrepancias pertinentes nas estruturas
sociais, sejam elas instituicdes que propiciem a liberdade dos individuos, ao passo que o risco de relagdes
assimétricas de poder podem se perpetuar, colocando em risco um modelo tedrico critico que consiga unir
o ideal da formacdo de uma vontade democratica e o principio da liberdade individual sem o devido
critério da justificagdo publica.Como resultado, a ameaga de poder arbitrario nesse processo pode
desaguar em relacdes assimétricas de poder. Tendo isso em vista, o proximo topico ira problematizar a
teoria da justificagdo de Rainer Forst em relagdo a teoria do reconhecimento de Honneth no que diz

respeito ao poder, tentando pensar uma alternativa que lide com as relagdes arbitrarias de dominagao.

2 A justificacdo em relacdo ao reconhecimento: o poder em destaque

Podemos pensar o projeto de teoria critica de Rainer Forst a partir da busca por condig¢des de
respaldar a normatividade. Em outras palavras, ele procura compreender o que direciona os sujeitos a se
submeterem a determinadas condi¢des normativas. Seu intuito € conceber como se da tal processo e seus
resultados, de modo que o condicionamento de normas ¢ atravessado por interagdes seja por meio das
proprias normas sociais, assim como institui¢des politicas. Em poucas palavras, podemos denominar a
teoria critica de Forst enquanto “uma conexao entre reflexdo na filosofia e nas ciéncias sociais informadas
por um interesse na emancipacdo” (FORST, 2017, p. 1). Tal entendimento requer um estudo a partir de
uma racionalidade que contemple uma ordem social que seja passivel de justificacao.

Se a teoria critica de Honneth teve como centralidade as condi¢des sociais que integram a
sociedade, estando fundamentadas nas formulagdes bem-sucedidas de autorrealiza¢des praticas que

asseguram a identidade, abarcando temas referentes a justica social, Honneth deslocou a nog¢ao rigida de
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Habermas baseada no dualismo “Sistema-Mundo da Vida”, para um novo diagndstico de época que
estaria concentrado em expor as formas sociais de desrespeito ao qual os individuos sofrem, no intuito de
compor o conteudo normativo enquanto gramdtica moral dos conflitos sociais. Dito de outro modo,
Honneth estava interessado, em um primeiro momento, em apresentar uma teoria critica normativa que
deve uma fundamentagdo explicativa sobre os potenciais emancipatorios inscritos na experiéncia social
de injusti¢a ao qual grupos sociais sofriam, resultando enquanto um determinado desenvolvimento moral
por meio das lutas por reconhecimento.

Forst, diferentemente, elabora sua teoria da justificagdo a partir de uma teoria reflexiva que
conecte questdes referentes ao Direito e ao poder, de maneira que sua proposta tedrica possa garantir as
condi¢des necessarias que atuem sobre a autonomia dos individuos, e simultaneamente, consiga espelhar
resultados concretos que portem aos concernidos a validade da autonomia e convic¢do de poder optar por
suas proprias predilecdes.

Com isso, podemos nos orientar por duas vertentes analiticas. De um lado, a teoria do
reconhecimento de Honneth, orientado sempre pela tradicdo do hegelianismo de esquerda, considerando
suas reformulacdes, estabelece um foco sobre a liberdade social presente nas instituicdes da modernidade
no intuito de assegurar que o exercicio da liberdade individual dos individuos possa ser plenamente
realizado. De outro lado, Forst, a partir de um novo eixo tedrico, de matriz kantiana, problematiza em
diversos contextos, a autonomia dos individuos, de modo que o exercicio da justificagdo, entendido
enquanto determinado tipo de razdo pratica, garanta a autonomia.

Se deslocarmos a teoria de Forst para questdes referentes ao poder, tema central dessa
apresentacdo, podemos verificar perspectivas distintas ao reconhecimento, ao passo que o autor tenta
indicar formas tangiveis com que se possa compor a reflexividade de seu exercicio da justificagdo pratica.
Diferente de uma perspectiva do reconhecimento, de orientagdo hegeliana, podemos entender, a partir de
sua concepe¢do de poder numenal, conforme serd abordado,como uma possibilidade de conseguir transpor
relacdes assimétricas de poder, e como reinterpretar formas de contornar a discrepancias nas relagdes de
reconhecimento que acabariam por subjugar os individuos, ao invés de dotar-lhes a autonomia.

Para falarmos de uma teoria critica da justi¢a, conforme a proposta forstiana, ha de se refletir a
partir de um ponto de vista moral, pois ao abordar sobre a justi¢ca tendo como prioridade um direito a
justificagcdo, ha de se considerar os concernidos que ndo se sentem resguardados pelo poder que os
coordena, ou até por situacdes rejeitdveis. Por essas indicacdes podemos falar de uma situacdo de
injusti¢a.E importante nesse momento entender o que Forst entende por injustica (FORST, 2017), sendo

uma concep¢do maior do que a caréncia de bens basicos para a reproducdo material da vida. Mais
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importante que isso, ¢ o fato de que a justica deve contemplar os que sofrem a injustiga no intuito
conectar as estruturas sociais as proprias relagdes intersubjetivas, ndo estando somente atrelado a provisao
de bens.

Em torno dessa concepcdo, ha de se questionar quem teria o poder de decidir a respeito sobre o
direcionamento de tais bens materiais. Ao conectar a concep¢ao de injustica a justica, Forst entende que
ha a necessidade de se concentrar em estruturas sociais de poder que podem agir em relacdo aos
concernidos vitimas de injustica. Nesse sentido, a arbitrariedade se mostra como um problema pertinente
na teoria critica que teria de ser passivel de solu¢do. Na concepg¢do de Forst (2012), o risco de uma teoria
como a do reconhecimento de Honneth ¢ o fato de que o tedrico ndo teria como compor suficientemente
uma teoria critica da justica, em razdo ao fato de que, ao abdicar de um principio fundamental a
justificagdo, ela carece de uma determinada orientacdo dos proprios concernidos. O que indica os
apontamentos de Forst ¢ o fato de que caso as condigdes para a autorrealizacdo baseada em uma
fundamentagdo antropoldgica de Honneth fossem plenamente satisfeitas, assim como sua nogdo de
eticidade, a propria demanda por justica deveria partir dos proprios portadores da situacao de injustica, de
modo que suas reivindicacdes teriam de ser passiveis de serem justificdveis pelo critério da

universalidade e reciprocidade. Para o proprio Forst, estes podem ser definidos como:

Reciprocidade significa que ninguém pode recusar as exigéncias particulares dos outros
que levanta para si mesmo (reciprocidade de conteudo), € que ninguém pode
simplesmente assumir que os outros t€ém os mesmos valores e interesses que ele ou
recorrer a "verdades mais elevadas" que sdo ndo compartilhadas (reciprocidade de
motivos). Generalidade significa que as razdes para esses requisitos geralmente validos
sdo uma implicacao substantiva da teoria que estou propondo (FORST, 2012, p. 6).

Torna-se importante entender o conceito de justificagdo de Forst tanto enquanto uma
complementariedade a concepcao de reconhecimento de Honneth, porém, o autor avanga teoricamente no
que tange ao exercicio das razdes praticas mediante a submissdo a um determinado poder numenal que
possui protagonismo nas tomadas de decisdes dos individuos. Para isso, ha de se fundamentar as
estruturas sociais podem ser interpretadas enquanto justas.

A respeito especificadamente da perspectiva em relagdo ao poder, a concepgao de poder em Forst
parece ser de particular interesse. Ao passo que a teoria do reconhecimento em Honneth ¢ questionada a
respeito das assimetrias de poder relacionais sobre relagdes de reconhecimento, onde a reivindicagdo por
reconhecimento pode acarretar relagdes sociais de dominag¢do ainda mais severas?, a teoria do poder
numenal de Forst deve ressignificar a submissdao ao poder. Isso denota ao fato de que, para Forst, isso

quer dizer ser mobilizado mediante razdes provenientes de outros individuos que nos fazem agir ou

2 Essa critica se mostra entre varios autores como Bader (2007) e Butler (2018).
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pensar em virtude de uma razio que ¢ considerada justificada (FORST, 2017, p. 38).E importante
definirmos o poder numenal na concep¢do de Forst, sendo entendimento na habilidade de A motivar B
seja a pensar ou até agir de tal forma que B ndo teria pensado ou agido. Dito de outro modo, ¢ um
exercicio da razdo em que um individuo sofre influéncia de outro. E importante pensar esse novo conceito
de poder para contrapor o mero uso da forca fisica ou até simbolica, tendo em vista que Forst defende o
fato de que o poder numenal atua sobre o reconhecimento (FORST, 2017, p. 41). De tal modo, ¢

imprescindivel definir o entendimento que Forst tem de poder numenal:

O fendémeno do poder ¢ numénico por natureza: ter e exercerpoder significa ser capaz —
em diferentes graus — de influenciar, usar, determinar, ocupar oumesmo vedar o espago
derazdes para os outros. Isso pode ocorrer no contexto de um unicoevento, como um
discurso poderoso ou um ato de engano, ou de uma sequéncia de eventos, ou emuma
situacdo ou estrutura social geral na qual certas relagdes sociais sdo
consideradasjustificadas, seja reflexivamente ou ndo, de modo que uma ordem social
passa a ser aceitacomo uma ordem de justificacdo. Relagdes e ordens de poder sdo
relagdes e ordens dejustificacdo; e o poder surge e persiste onde justificativas ou relagdes
sociaissurgem e persistem, onde sdo integradas a certas narrativas de justificagdo
(FORST, 2017, p. 42).

Nesse sentido, resgatando a ideia de assimetrias de poder, estas apenas se revelariam enquanto
injustificaveis, enquanto propria forma de dominagdo, desviando do carater reciproco e generalizavel que
o exercicio do principio da justificacdo exige. Podemos argumentar junto com Forst que o autor
compreende estruturas sociais reproduzindo ou até¢ atuando sobre o poder numenal, que influencia na acao
dos individuos enquanto forma de poder, entretanto, as estruturas sociais seriam justamente o que
legitima, ou até possibilita o uso do poder dos individuos. Nesse sentido, Forst compreende que o poder
numenal, exercido dentro de estruturas sociais, possibilita o reconhecimento mutuo (FORST, 2017, p. 45)
agindo de modo reciproco ao seguir uma ordem. Tal modo indica que estruturas sociais acabam servindo
de fundamentacdo normativa para o exercicio do poder, demandando justificagdes para os individuos que
estdo inseridos dentro de tais estruturas.

E possivel diferenciar como as relagdes de justificagio na teoria de Forst o faz ter um
entendimento de sociedade diferente de Honneth. Para Honneth, ao passo que relagdes de reconhecimento
fundamentam praticas normativas, de modo que instituicdes sociais de liberdade possam assegurar o
exercicio da liberdade individual dentro de institui¢des fundamentais tais como o mercado, a relagao de
uma sociedade democratica e nas institui¢des familiares, processo reconstruido normativamente em seu
Direito da Liberdade® Forst compreende a sociedade de uma maneira diferente, qual seja, ela é entendida

enquanto uma ordem de justificagdo (FORST, 2018, p. 159), de modo que os contextos sociais ganham

3 Ver em O Direito da Liberdade — Parte C: A realidade da Liberdade p. 224 -640.
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protagonismo na medida em que se tornam ampliados devido a complexidade das relagdes, de modo que
estas demandam cada vez mais diferentes ordens de justificacdo. Isso comporta uma nocao de pessoa
enquanto ser justificador que justifica e reivindica razdes para aquilo no qual ela ¢ submetida nos
diferentes contextos moral, ético juridico e politico®.

E perceptivel o modo que Forst entende o poder abstraido de uma concepgio meramente negativa
enquanto controle sobre o comportamento alheio, resultando somente em uma forma de dominagao onde
uma ordem social subjuga individuos, mas vai além disso, pois ele deseja compreender como o poder se
mostra enquanto regra justificada.

Pelo fato de que os individuos justificadores sdo mobilizados mediante razdes, Forst entende que
ha de se debrugar sobre uma relagdo assimétrica no qual razdes consideradas méas podem considerar
individuos como instrumentos passivos do poder, € ndo como seres de justificagdo. Para contornar isso,
Forst tem de assumir que a tarefa da justi¢a seria extinguir toda e qualquer forma de dominagao social.
Para isso, ele diferencia o que ele identifica como as duas imagens da justica (FORST, 2018, p. 37-38). A
primeira diz respeito ao fato que a estrutura basica da sociedade, no que tange ao seu aspecto distributivo
estd amarrado a uma imagem, no sentido wittgenstiano do termo, que ndo consegue revelar a questao real
do problema. Na concepg¢do de Forst, ha de se pensar na distribuicao justa de bens, porém, ele desloca a
questdo direcionada ao poder, de modo que, antes de ser uma questdo redistributiva — econdmica —
(retomando o debate entre Honneth e Fraser acerca da redistribui¢do ou reconhecimento) ela seria uma
questdo politica devido ao fato de ha de se refletir a respeito de quem teria o poder da tomada de decisdo
em relagdo tanto a produgdo quanto a distribuicdo de bens (FORST, 2018, p. 38). O que Forst procura
problematizar seria o fato de que a justica distributiva pode ofuscar a questdo da injustica, ao passo que,
se uma questdo referente a distribui¢do material se resolve, isso ndo indica que um individuo ainda possa
sofrer determinado tipo de dominacdo politica. O que tenciona a gramdtica da justica ao qual Forst
procura debater, seria o fato de que ha um complexo grande referente a injustica, seja o fato de um agente
ser o autor de uma injusti¢a, ou somente obter beneficios por uma situagdo injusta.

Na concepcao de Frumer (2018), as duas imagens da justica vista por Forst podem ter outra
interpretagdo. Uma possivel € o fato de que o poder aludido por Forst ¢é resultado das condigdes sociais e,
portanto, materiais também, na qual os individuos se encontram, ndo podendo ter somente como
protagonismo a dimensao do poder relacional. O que Frumer parecer problematizar ¢ o fato de que nem
todos conseguem estar inseridos em praticas de justificacdo, de modo que a injusti¢a se mostra presente

na interrelacdo entre a dependéncia social e a vulnerabilidade, independentemente de estar inserido em

4 Presente em Contextos da Justica (2010)
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uma pratica de justificacdo ou ndo. Por consequéncia, ndo seria suficiente indicar que justificagdes ndo
estdo sendo estruturadas na sociedade, informando a injusti¢a, mas sim, deve-se demonstrar como uma
dependéncia ¢ deficitaria e injusta, beneficiando algum grupo, seja material ou simbolicamente, de modo
que cause a exclusdo de outro.

Para Ferreira (2020), o enfoque em questdes distributivas ofusca um cenario onde assimetrias de
poder se perpetuam revelando enquanto questdo primordial da justi¢a, desconsiderando tais discrepancias
relacionais que pode subjugar individuos. Caso as consideracdes acerca das capacidades bésicas forem
exclusivamente o cerne de questdes de justi¢a, colocando como objeto privilegiado da critica a
desigualdade econdmica, ¢ descartada a questdo da arbitrariedade do poder, e nisso se coloca em
evidéncia a segunda imagem da justica, qual seja, a dimensdo relacional dos individuos a um poder
coercitivo.

A simetria investigada por Forst visa atingir um ponto de vista reflexivo sobre o poder, a partir do
momento em que o individuo, como ser justificador, que demanda e fornece justificagcdes em razdo de
relacdes que este considera injustificadas. Isso indica que a justificagdo deve estar respaldada por
estruturas sociais de justificacdo (FORST, 2012, p. 195), de modo que a importancia do reconhecimento

para Forst se une a sua propria teoria:

Uma teoria do reconhecimento complexa fornece perspectivas importantes para definir
concretamente esses fins, mas também uma teoria pluralista dos bens sociais e varios
critérios distributivos e perspectivas normativas, oriundas da generalidade e reciprocidade
(FORST, 2012, p. 195).

Forst acaba verificando limites na teoria de Honneth, tomando a questdo do poder enquanto
primeira questdo da justica. O poder em Forst ¢ interpretado enquanto poder justificador (FORST 2012, p.
196), questionando legitimagdes, propondo uma guinada politica na teoria critica. Destacando esse ponto
e relacdo ao modelo de Honneth sobre a problematica entre reconhecimento e poder, é perceptivel como
ambos os autores se diferem no que tange a essa concepgao. Para Ferreira (2020), se relagdes assimétricas
de poder acabam tendo como consequéncia, seja na teoria habermasiana uma distor¢do comunicativa, em
termos da teoria do reconhecimento, ha também uma distor¢do das relagcdes de reconhecimento, seja sua
invisibilidade ou até o reconhecimento ideoldgico, de modo que uma tipologia de poder numenal em
Forst tenta abstrair o carater fenoménico das relacdes de poder para nio cair nos mesmos erros de ambos
os autores. Se uma assimetria diz respeito a relacdes desiguais de poder, onde a justificacdo ndo se
realiza, ha de se problematizar como o filtro referente a reciprocidade e universalidade devem ser

assegurados para que todas reivindicacao tenha validade normativa.
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Nesse sentido, o poder numenal em Forst atua como sobreposi¢do ao reconhecimento, isso porque
ele tem de ocorrer a partir da aceitacdo dos concernidos baseado em justificagdes. Também se mostra
importante considerar que a proposta de Forst, ao compor uma no¢do de poder numenal, ndo passa sem
problematizagdes. Na concep¢do de Bajad e Rossi (2020, p. 126-127), ha davidas quanto a avaliacao do
poder em Forst pela teoria da justificagdo, isso porque, dentro de um contexto de democracia liberal, ou
seja, em uma comunidade politica, a justificagdo seria rejeitada pelos concernidos, isso porque elas seriam
inseridas em praticas veladas diante de um determinado privilégio arbitrdrio do poder que seria
mascarado pelas narrativas de justificagdo. Forst entende que os proprios concernidos compreendem as
ambiguidades que o poder acarreta uma aceitagdo da justificagdo, de modo que ela pode ser passivel de
ser ideologica (FORST, 2020, p. 319).

E importante notar como nenhuma teoria, por mais sofisticada que seja, sempre é passivel de
observagdes. Além disso, também ¢ notdrio que a teoria da justificagdo de Forst ndo se apresenta como
contraposi¢do ao reconhecimento, mas sim, como complementar. Nesse sentido, Forst assume que na
pluralidade de formas de injustica, hd de se entender dois ambitos da justica no intuito de entender uma
estrutura bésica de justificacdo, conforme ele denomina, quais sejam, a justica fundamental, e a justica
maxima (FORST, 2012, p. 120). A primeira tenta construir uma estrutura basica em torno de uma
perspectiva procedimental de justica. Isso indica a possibilidade de uma co-construg¢@o dos individuos das
instituicdes sociais a sua maneira. Isso indica que a justica fundamental denota um quesito de igualdade
entre os participantes, de modo que sua violagdo somente ¢ atingida a partir do momento em que ndo esta
assegurada nas instituicdes.

J& a justica maxima estd refletida em uma estrutura béasica que ¢ plenamente justificada. O
elemento que isso condiciona para Forst ¢ o fato de que ha de se cumprir condi¢des prévias para a
efetivacdo desse tipo de justica, e nesse sentido que o poder deve ser igualmente distribuido para que as
praticas de justificacdes sejam plenamente satisfeitas.

A justica maxima se traduz em elaborar o que Forst chama de uma estrutura basica plenamente
justificada. Isso significa que, hd uma condi¢do prévia para a realizacdo da justica maxima, ou seja,
exercer de fato a justificagdo pela via discursiva construtiva, e nesse sentido uma concep¢ao de poder de
justificacdo se faz necessario, isso porque tal poder ha de ser distribuido igualmente entre todos os
cidadaos.

Podemos pensar como uma teoria do poder numenal em Forst pode ser interpretada, a partir de
possiveis limites que escapam do conteudo da razdo, atuando em outras formas. Allen et al. (2014), em

um debate entre Forst e Hauggard, a respeito do poder, argumenta que o poder ndo ¢ somente o que atua
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sobre a cabega dos individuos, mas sobre seu corpos, por intermédios de fantasias inconscientes (ALLEN
et al, 2012, p. 18), ela deseja reavaliar o fato das ordens da justificagio ao entender que relagdes
sistémicas de racismo, sexismo, colonialismo, apenas para citar trés, estdo ligadas a narrativas
hegemonicas de justificagdo, de modo que ha de se ir além da razdo, no intuito de ir na contramao de
violéncias simbdlicas pertinentes na sociedade.

Como resposta, Forst ndo interpreta a nogdo de “corpos”, enquanto disposi¢cdes sendo separadas
de um contexto cognitivo de aceitagdo baseado em justificagdes (FORST et al, 2014, p. 22). Isso denota
que Forst tenta fornecer um arcabouco maior em relacdo ao reconhecimento no que diz respeito a
determinadas “formas ideoldgicas” que atuam sobre os individuos em um cenario patoldgico de relagdes

sociais.

Consideracoes finais

Honneth apresenta um modelo inovador a respeito da teoria critica ao dar primazia, na elaboragdo
inicial de sua teoria, aos motivos pelos quais os individuos se engajam em uma luta por reconhecimento,
fornecendo uma explicagdo que dé conta de estabelecer um nexo entre as experiéncias negativas
compartilhadas que causam danos morais aos individuos, levando-os a reivindicag¢do por reconhecimento.
O carater problematico da teoria honnethiana se deu devido as criticas provenientes de varios autores que
o acusaram, seja de vincular o sofrimento a uma instancia “psicoldgica” no caso de Fraser, ou até mesmo
de ndo explicar as motivacdes pelas quais as pessoas simplesmente ndo aderem a uma luta por
reconhecimento, mesmo estando sob o subjugo da humilhagdo e desrespeito constante.

Com as reformulacdes do conceito de reconhecimento, um empasse se detém no que tange as
assimetrias de poder que podem se perpetuar em uma relagdo de reconhecimento, velando formas de
dominagdo que se perpetuam e ndo orientam para a emancipacdo, mas para relagdes distorcidas ainda
mais severas.

Com o advento da teoria da justificagdo de Forst, sobretudo com o seu conceito de poder numenal,
foi estabelecido um nexo 16gico entre ambas as teorias, cabendo-as entender ndo como excludentes, mas
sim, acima de qualquer coisa, como complementares, que pudesse fomentar explicagdes sobre como lidar
com relacdes distorcidas de poder. A saida de Forst, ao vincular a no¢do de poder como numenal,
ocorrendo em um espaco de razdes em que relagdes de justificagdo possam ser arguidas entre os
concernidos que se sentem injuriados, também se mostram problematicas devido a distor¢des ideoldgicas

que também podem ocorrer a justificacao.
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Ao passo que Honneth esteve centrado sobretudo a uma virada “afetiva” na teoria critica,
colocando sob protagonismo os sentimentos negativos em razdo da luta por reconhecimento, Forst
recorreu um “retorno a racionalidade” baseado no uso da razdo pratica como ferramenta conceitual que
atribuiu aos concernidos a sua autonomia. Com o poder numenal, podemos entender um complexo de
relacdes que ndo atuam somente enquanto estruturas sociais de domina¢do, mas sim, que possibilitam
com que individuos justifiquem suas demandas com base na capacidade justificatoria de fornecer boas
razdes aos que clamam por justificagdo. Conforme visto, a justificacdo, assumindo os principios da
reciprocidade e universalidade, garante aos concernidos o poder de reivindicar suas demandas se forem
capazes de justifica-las mediante um discurso racional por intermédio do exercicio da razdo pratica. Para
isso, a no¢ao de poder se mostra fundamental, pois ela deve garantir tal exercicio assim como impedir que
uma relagdo arbitraria impega com que os concernidos demandem justificagdes ou até que uma estrutura
de justificacdo garanta legitimidade da reivindicacao destes.

Nesse sentido, o exercicio do poder extrapola uma nogdo estrutural de dominagdo, que nao segue
somente uma linha demarcatéria que denote uma concepg¢ao ideoldgica das relagdes sociais, mas que, no
que diz respeito a estruturas de justificagdo, os individuos possam estar garantidos a sua autonomia de
fornecer e reivindicar razdes. Devido a isso que a condi¢des de universalidade e reciprocidade devem
garantir como filtro das razdes justificatorias com que o exercicio do poder garanta aos concernidos suas
demandas.

A tentativa de problematizagdo aqui escolhida ndo se deu no intuito de fornecer uma resposta dada
ao grande complexo referente aos problemas que o poder se incute, seja em relagdes de reconhecimento
ou de justificagdo, mas sim, acima de tudo, foi a tentativa de repensar como, a partir de um arcabougo
tedrico como o reconhecimento, de origem hegeliana, pode ser unido a uma teoria da justificagdo pautada
numa razao pratica que denota a questdes de poder de cunho normativo que barre relacdes distorcidas que

perpetuam a dominagao.
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