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RESUMO:

O artigo tem a intengdo de identificar o locus da teoria da razdo comunicativa de Habermas no interior da Teoria
Critica. Dito de outro modo, trata-se de mostrar os tracos gerais do modelo teérico de Habermas e as razdes pelas
quais tal teoria se apresenta como critica em stricto sensu. O foco bibliografico se encontra na obra Teoria do agir
comunicativo (1981). A primeira se¢do, entretanto, versa sobre o texto de Horkheimer: Teoria tradicional e Teoria
Critica (1937). A partir do texto de Horkheimer é possivel estabelecer tragos fundamentais da Teoria Critica e,
deste modo, utilizar tais aspectos como parametros analiticos. Num segundo momento aproximar-se-a de Habermas
esclarecendo seu rompimento com a tradi¢do da filosofia da consciéncia, analise que tem por fio condutor o
conceito de “reificacdo”. A terceira secdo tem a inten¢do de esclarecer melhor o que Habermas compreende por
“reconstrutivismo”, ¢ as modificagdes que tal método sofreu ao longo da evolu¢do do pensamento do autor.
Conclui-se sintetizando o caminho a partir do afastamento de Habermas a filosofia materialista da historia, de
matriz marxista, ¢ seu rompimento com a filosofia da consciéncia, em regra solipsista, fundando um paradigma
intersubjetivo com base na razdo comunicativa.
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ABSTRACT:

This paper aims to identify the locus of Habermas’s theory of communicative reason in Critical Theory’s inside. In
other words, it is about showing the general traits of Habermas’s theoretical model and the reasons to why such
theory shows as a criticism at stricto sensu. The bibliography focus is find in Theory of communicative action
(1981) work. The first section, however, talks about the Horkhemer’s text: Traditional Theory and Critical Theory
(1937). From this Horkheimer’s text it is possible to establish fundamental traits of Critical Theory and thus to use
such aspects as analytical parameters. In a second moment, we will approach to Habermas clarifying their
disruption with the tradition of conscience’s philosophy, analysis who has as conducting wire the “reification”
concept. The third section has the intention to better clarify what Habermas understand as “reconstructivism”, and
the modifications that this method underwent throughout the evolution of author’s thought. We conclude
synthetizing the way from the Habermas’s separation of the materialist philosophy of history, marxist matrix, and
their rupture with the conscience’s philosophy, solipsistic as a rule, founding a intersubjective paradigm based on
the communicative reason.
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Introducio

A intencdo do presente trabalho ndo € destrinchar os conceitos habermasianos que estdo inseridos,
em maior grau, na obra Teoria do agir comunicativo (1981), mas observar como Habermas esta inserido
na corrente da Teoria Critica' e, nesse sentido, qual o locus das teses apresentadas no contexto de tal obra,
e referente ao pensamento critico do século XX. Ou seja, se se quiser, podemos apontar formalmente o
objetivo geral do presente artigo a partir do seguinte questionamento: Onde e como se situa Habermas na
Teoria Critica? Para isso, a primeira se¢ao estd dedicada ao texto de Horkheimer Teoria tradicional e
Teoria Critica (1937). Deste modo sera possivel verificar as criticas que o autor da primeira geragao da
Teoria Critica elabora face as teorias tradicionais e, consequentemente, extrair aspectos especificos do
pensamento critico, ou seja, propriedades que caracterizam e constituem este modelo de critica social e de
fazer filosofico. Portanto, a primeira etapa ¢ fundamental uma vez que garante as bases conceituais que
servirdo como paradigma analitico ao pensamento habermasiano e sua relagdo com outros pensadores,
como Lukdacs, Horkheimer e Adorno, dentre outros pertencentes a teoria tradicional, como Max Weber ¢

Martin Heidegger.

! Buscaremos, no mais das vezes, traduzir por Teoria Critica (em letras maitsculas) a totalidade do pensamento critico, isto é, a
corrente da filosofia critica como um todo. Por outro lado, por teoria critica (em letras mintsculas) representaremos a
especificidade de determinado modelo critico, uma vez que, como se verd, ndo se trata de um bloco s6lido e unitario, pelo
contrario, a Teoria Critica apresenta uma série de modelos que carregam consigo particularidades, mas que mantém alguns
tracos principais que serdo investigados.
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Interessante notar que na obra de 1981 Habermas aponta para alguns fatores determinantes para a
formagao da Teoria Critica (2019, p. 630/31). Para ele, trés experiéncias historicas foram fundamentais
para o surgimento da Teoria Critica e seus diagndsticos de época quanto a primeira geragdo de tal escola’:
Primeiramente (a) frustracdo das expectativas revoluciondrias. Habermas esta se referindo a experiéncia
politica soviética que, segundo ele, confirmou a “prognose de Max Weber de uma burocratizagdo
acelerada”, bem como as criticas de Rosa Luxemburgo a praxis stalinista ¢ o modo de organizacao de
Lénin sobre os fundamentos histérico-objetivistas. Outra experiéncia (b) foi a ascensao do fascismo, pois
demonstrou que o sistema capitalista face a situacdes de crise econdmica ¢ capaz de reagdes que evitam e
sufocam qualquer mudanga revolucionaria a partir da propria reconstrucdo e modificagdo do sistema
politico, que absorve a resisténcia dos trabalhadores organizados. Por fim, (¢) apresentam-se outros
fatores responsaveis pelo abrandamento e fragmentacdo de movimentos revolucionarios, como € o caso
do capitalismo tardio norte-americano, ultima das trés experiéncias acima mencionadas. Para Habermas a
cultura de massa que se desenvolveu nos Estados Unidos iluminou um modo de integragdo a absor¢do da
forca de trabalhos dos sujeitos sem que haja repressao aberta.

Dito isso, € necessario analisar como a Teoria Critica se desenvolvera a fim de perpassar os
desafios decorrentes das experiéncias revoluciondrias frustradas e brevemente elencadas por Habermas. A
partir da segunda secdo o trabalho se aproxima enfaticamente do pensamento habermasiano, centrada na
obra de 1981. Serd possivel, entdo, investigar sua relagdo com os modelos criticos de seus antecessores.
Esse movimento iluminara os aspectos divergentes e convergentes da filosofia de Habermas com relacao
a Teoria Critica; ou seja, permitird averiguar as razoes pelas quais Habermas pode ser considerado um
autor critico e seu posicionamento no interior de tal corrente filoséfico-politica. Vale mencionar que o fio
condutor para tais analises sera o conceito de “reificagdo”. Na terceira se¢do voltaremos o olhar para a
nocao de reconstrugdo, fulcral para o pensamento de Habermas. A teoria critica habermasiana ¢ uma
teoria reconstrutiva, portanto, compreender o movimento de tal no¢ao no interior de seu empreendimento
intelectual nos permite captar as modificacdes e especificidades de sua filosofia em momentos diversos.
Por fim, buscaremos sintetizar, em dois elementos principais, as divergéncias de Habermas com relagdo
aos seus antecessores. Preliminarmente, tais elementos sdo: afastamento da filosofia da historia de matriz
marxista; e rompimento com o paradigma moderno da filosofia da consciéncia. Ambos perpassam,

explicita ou implicitamente, os trabalhos de Habermas, bem como o presente artigo.

2 Conforme o autor (2019, p. 631): “A contraversdo russo-soviética do teor humano do socialismo revolucionario, o fracasso
do movimento operdrio social-revoluciondrio em fodas as sociedades industriais e as conquistas sociointegrativas de uma
racionalizagdo que adentra a reprodugdo cultural — foram essas as experiéncias fundamentais que Horkheimer e Adorno
buscaram processar teoricamente no inicio dos anos 1940. Eles contrastam com assung¢des centrais da teoria da reificagdo que
Lukacs havia formulado no inicio dos anos 1920.”.
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1. Pressupostos da Teoria Critica Geral

No texto Teoria tradicional e Teoria critica Horkheimer critica uma ideia de teoria e conceito, ao
menos na ciéncia social, que se norteia pelas bases das ciéncias exatas/naturais, como por exemplo a
matematica. O autor aponta um afastamento entre o saber intelectual e o saber pratico — entre teoria e
mundo. Nesse sentido, Horkheimer estd assinalando para o fato de que todo saber, e sua aplicacdo, ndo
tem seu sentido derivado de uma origem transcendental ou transcendente, isto €, de pressupostos
puramente l6gicos, mas sdao determinados, de inicio e sempre, através de sua conexao com 0S Processos
sociais reais. Como afirmar: “Tanto a fecundidade de nexos efetivos recém-descobertos para a
modificacdo da forma do conhecimento existente, como a aplicacdo deste conhecimento aos fatos sdo
determinagdes que ndo tem origem em elementos puramente logicos ou metodologicos”, e prossegue
sustentando um pressuposto fulcral para a Teoria Critica: “mas s6 podem ser compreendidos em conexao
com os processos sociais reais” (HORKHEIMER, 1980, p. 121). Nessa guisa, Horkheimer traca
consideracdes criticas a “autoconsciéncia erronea dos cientistas burgueses”, apontando tal pratica no
neokantismo da escola de Marburg. O ponto ¢ a transformacdo de tragos da atividade tedrica em
principios universais e, portanto, a elaboracao de um espirito universal ou logos eterno, assim como um
sistema unitario e ideal da ciéncia, que subsumi as peculiaridades dadas na instincia pratica, empirica
(HORKHEIMER. p. 124).

Horkheimer pensard, entdo, uma teoria que “elimine a parcialidade que resulta necessariamente do
fato de retirar os processos parciais da totalidade da prdxis social” (HORKHEIMER, 1980, p. 124). Esta
¢, basicamente, a proposta da Teoria Critica: recuperar a conexdo entre o saber intelectual e o saber
pratico, no interior dos modos de produgdo. A sociedade ¢ integrada, e ndo isolada em partes autonomas
como se faz pensar a divisao do trabalho. Assim, a fun¢do do cientista impacta direta ou indiretamente o
funcionamento dos meios sociais. Horkheimer observa que o mesmo mundo pode ser tomado a partir de
dois pontos de vista distintos, mas indissocidveis. Por um lado, o mundo percebido pelo individuo, como
algo em si existente e passivel de consideracdes; por outro lado, a sociedade como figura que existe e se
mantém através dos individuos e as relagdes intersubjetivas, isto ¢, “produto de uma praxis social geral”
(HORKHEIMER, 1980, p. 125). Deste modo, o que se verifica ¢, também, a rejeicdo a um objetivismo
caracteristico deste pretenso afastamento entre o sujeito cognoscente € o mundo cognoscivel, fruto da
abstracdo entre teoria e praxis (REPA; NOBRE, 2012, p. 17). Ou, melhor dizendo, a rejeicao do aspecto
de neutralidade dos atores envolvidos em tais processos cientifico-analiticos. Entretanto, isso ndo

significa que a Teoria Critica relativize a posi¢cdo do cientista ou observador. Na realidade, ao invés de

Controvérsia, Sao Leopoldo, v. 18, n. 3, p. 98-119, set.-dez. 2022 Pagina | 101



Matheus Maciel Paiva

pressupor um objetivismo — no sentido de neutralidade —, ela reconhece a possibilidade e o exercicio da
imparcialidade, ou seja, da objetividade analitica do cientista social.

Deste modo, o que o percurso do autor faz ¢ mostrar alguns tragos gerais que compdem a nogao de
teoria tradicional moderna. Com isso, num segundo momento, Horkheimer aponta para algumas
caracteristicas desta teoria e, portanto, problemas e limitagdes que lhe sdo inerentes — dada a divisdo entre
conceito e teoria. Neste sentido, o autor se movimenta em direcdo a elaboracdo de uma Teoria Critica —
esta que deve levar em consideragdo, absolutamente, a praxis social: “Nas etapas mais elevadas da
civilizagdo a praxis humana consciente determina inconscientemente nao apenas o lado subjetivo da
percepcdo, mas em maior medida também o objeto” (HORKHEIMER, 1980, p. 126). As ordens
conceituas, elaboradas e registradas pelos individuos, também sdo produto do processo vital da sociedade,
e se desenvolvem em conexao a esta. Esse aspecto fica evidente quando Horkheimer trabalha o common
sense, isto €, o senso comum. A aceitagdo comum dos individuos de determinada sociedade, ou mesmo
circulo social, sobre uma avaliagdo e julgamento dos objetos e fenomenos do mundo a partir da a¢do dos
sistemas do entendimento que elaboram conceitos capazes de lhes compreender, ¢ produto das relacdes
materiais objetivas. Para o autor, essa concordancia entre os sujeitos cognoscentes sobre a relagdao entre
percepcao (fatos e fendmenos empiricos captados pelos sentidos) € o pensamento tradicional, ndo possui
nada de metafisico. Ela advém do proprio mundo-objeto comum, que permeia e ¢ base para o
pensamento, também tedrico, dos individuos.

O termo “critica” ndo deve ser compreendido em seu sentido kantiano, ou seja, como Kant o
utiliza no contexto de suas obras, como a critica idealista da razdo pura, mas sim como critica dialética
(Marx) da economia politica. Deste modo, a Teoria Critica indicard uma teoria dialética social. Isso
significa que a Teoria Critica, como inaugurada por Horkheimer, estd baseada na economia politica
desenvolvida por Marx, possuindo, também, o carater de complementagao da teoria tradicional a fim de
desenvolver uma analise critica do fendmeno capitalista (REPA; NOBRE, 2012, p. 15). Mais
especificamente, a proposta ¢ sobressaltar lacunas e insuficiéncias tedricas ou “cientificas” que a teoria
tradicional reproduz, conduzindo & resultados equivocados. E o caso da teoria do valor e do trabalho
abstrato®: assim como se determina o valor de qualquer mercadoria, a forca de trabalho tem seu valor
extraido dos “meios de subsisténcia necessarios a manutencao e reproducgdo da forga de trabalho”, ou seja,

o valor ndo advém de outro lugar que ndo a relagdo materialista de subsisténcia dos sujeitos.

3 Basicamente, se o valor de troca de uma mercadoria se apresenta na relagdo desta com uma outra, iluminando um terceiro
elemento da equacdo, isto €, a “medida comum” responsavel por atribuir o valor a mercadoria, e sendo o trabalho a substancia
do valor, torna-se necessario analisar o trabalho como produto social. Assim, trabalho nao ¢ analisado individualmente, mas
socialmente. Marx distingue, portanto, trabalho e forca de trabalho, sendo esta ultima transformada em mercadoria e possuindo
um valor base que determina os custos da produgdo (NOBRE, 2008, p. 15).
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Deste modo, um dos aspectos fundamentais da Teoria Critica ¢ o posicionamento do pensador,
que ndo deve apenas se ater ao tracado intelectual e descritivo da realidade — muito menos remeter-se a
propostas utdpicas ou ideais. Com isso, pressupde-se a reconstru¢ao e reaproximacao entre individuo e
sociedade. Essa reaproximacao significa, consequentemente, conjuntar saber ¢ fato. Como bem aponta o
autor: “Ninguém pode colocar-se como sujeito, a ndo ser como sujeito no instante histdrico”

(HORKHEIMER, 1980, p. 152).

O pensamento critico € motivado pela tentativa de superar realmente a tensdo, de eliminar
a oposicdo entre consciéncia dos objetivos, espontaneidade e racionalidade, inerentes ao
individuo, de um lado, e as relagdes do processo de trabalho, basicas para a sociedade, de
outro” (HORKHEIMER, 1980, p. 132).

Assim, o pensamento critico, ao propor esta espécie de reconciliacdo entre sujeito e sociedade —
sem, entretanto, a0 menos nesta primeira geragdo, adentrar a intersubjetividade —, cindida principalmente
a partir de Descartes e lograda para a filosofia moderna, compreende que a conexdo entre pensamento e
experiéncia deve partir do sujeito inserido, de inicio € no mais das vezes, no interior dos processos
sociais, ou seja, dentro da realidade do mundo. “A atividade de representacao jamais se manteve restrita a
si mesma”, e continua, ela “sempre atuou como um momento dependente do processo do trabalho que
tem, por sua vez, uma tendéncia propria” (HORKHEIMER, 1980, p. 133). Portanto, essa reaproximagao
implica, também, colocar o homem como objeto de analise. Ou seja, de certo modo, o sujeito €, para
Teoria Critica, pertencente ao objeto (HORKHEIMER, 1980, p. 155); tanto no sentido de ser o objeto
estudado — o homem como produtor das formas historicas de vida —; como inserido no objeto analisado —
os efeitos das bases materiais de produgdo e reprodugdo sobre os homens e classes sociais —; e, por fim,
como responsavel pelas transformagdes da base material, ou seja, pelo movimento de luta de classes e
superagdo da organizagdo capitalista de produgdo — observa-se aqui a filosofia da historia marxista, que
sera afastada por Habermas de seu modelo critico (HABERMAS, 2019b, p. 688).

Uma vez que o proprio procedimento epistémico emerge a partir da concretude, ou seja, das
relagdes sociais € do modelo de produgdo inserido em tal organizagdo de sujeitos — portanto de maneira
imanente —, qualquer desenvolvimento intelectual esta intimamente vinculado a realidade a partir do qual
emerge. Dito de outro modo, “a relagdo entre ser e consciéncia ¢ diferente nas diversas classes sociais”
(HORKHEIMER, 1980, p. 135). Ou seja, o pensamento burgués ¢ distinto das producdes intelectuais de
autores proximos ou inseridos no proletariado pelo simples fato de ser distinta a base material que os
sustenta. De todo modo, o pensamento critico, ao destrinchar o arcabouco gnosioldgico de ambos,
evidenciard a contradi¢do a partir da qual as ideias emergem. Apesar da base material ser sustentaculo

principal para o desenvolvimento intelectual de ambas as classes — burguesia e proletariado — isso ndo
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significa que ela seja imperativa, isto ¢, que ela imponha ao sujeito individual, de modo absoluto, um
determinado modo de pensar e de agir, sem que este possa exercer sua propria vontade frente a realidade
material. E o caso de Engels que, como bem mostra Horkheimer, era um businessman (HORKHEIMER,
1980, p. 140)*.

No mesmo sentido, e pelos fatos acima elencados, apenas ¢ possivel a classe proletaria o
desenvolvimento paulatino de uma alternativa que sobreponha o modelo capitalista de producgdo e
organizacdo social. Apenas considerando as condi¢des historicas materiais € que se pode compreender o
funcionamento do modelo capitalista e, consequentemente, a posi¢ao das classes sociais € dos sujeitos
que as compdem. A instauracdo de um modelo alternativo, no caso o socialismo, apenas pode advir da
classe operaria e proletaria, pois ocupam uma posi¢do de oposicao e resisténcia face a burguesia e a forma
de dominagdo vigente (NOBRE, 2008, p. 12). Portanto, apenas ¢ possivel falar em uma alternativa
socialista a0 modelo capitalista a partir da condi¢dao e das estruturas sociais reais do capitalismo. Como
bem aponta Marcos Nobre, assim como o capitalismo se desenvolveu a partir do feudalismo e seus abalos
— Revolugdo industrial inglesa e a Revolugdo Francesa’, principalmente —, 0 mesmo ocorre com o
socialismo, que nascera apenas e a partir do proprio capitalismo, sob a égide do movimento proletario
(NOBRE, 1980, p. 10). Isso fica claro também neste texto de Horkheimer. Este aspecto da Teoria Critica,

como veremos nas se¢des seguintes, também sera posto de lado pela teoria critica de Habermas.

Contudo, a fungao da teoria critica torna-se clara se o tedrico e a sua atividade especifica
sdo considerados em unidade dindmica com a classe dominada, de tal modo que a
expressdo das contradi¢des sociais ndo seja meramente uma expressao da situagdo
historica concreta, mas também um fator que estimula e que transforma.
(HORKHEIMER, 1980, p. 136. Grifos nosso)

Ou seja, a Teoria Critica nao se apresenta como um pensamento idealista ou utdépico, nem apenas
como diagndstico da realidade social. Ela ressalta, e isso € o relevante, a praxis filosofica que recai sobre
o pensador que se propde critico do estado de organizagdo e producgdo vigente. Ela ndo apenas identifica a
estrutura social e a situagdo historica material, mas pensa ambas como fatores que estimulam e
transformam a sociedade ¢ o modelo de produgao. Assim, Horkheimer langa uma frase que de simples
retorica ndo ha nada: “A meta que este [pensamento critico] quer alcangar, isto €, a realiza¢ao do estado

racional, sem davida, tem suas raizes na miséria presente” (HORKHEIMER, 1980, p. 137). Sendo a

4 O exato oposto também pode ser afirmado, isto &, que ndo necessariamente a classe social dominada, o proletariado, adquira
consciéncia da luta de classes ou efetivamente a exer¢a. De acordo com Horkheimer: “A consciéncia de qualquer camada na
situacdo atual pode reproduzir-se e corromper-se por mais que, devido a sua posi¢do dentro da sociedade, seja destinada a
verdade” (HORKHEIMER, 1980, p. 154).

> Como afirma Horkheimer, o “iluminismo empirico do século XVIII”, ou seja, a Revolugdo Francesa, “apenas” libertou a
economia burguesa que ja existia na era feudal, sendo por esta sufocada (HORKHEIMER, 1980, p. 148).
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Teoria Critica uma prdxis filosofica, a relagdo entre pensamento e ser, ou entre entendimento e
sensibilidade, ou saber tedrico e os fatos empiricos, deve se entrelacar de modo que um “dependa” do
movimento do outro. Como aponta Luiz Repa (2008b, p. 165): “A critica tem que encontrar apoio na
realidade criticada”, nao apenas negando o estado-de-coisas vigente, como fundamentando a negacao nas
“possibilidades reais de emancipagdo e justiga inscritas na realidade”.

Como ¢ possivel notar, o registro epist€émico estd intimamente vinculado ao pensamento
econOmico-politico na Teoria Critica. No 1éxico de Horkheimer, a teoria tradicional sustenta uma rigorosa
separacao entre sujeito e objeto — tratando, inclusive, o objeto como algo imutavel —, enquanto a Teoria
Critica buscara reaproximar tais polos, demonstrando a correlagdo existente entre eles no proprio
pensamento critico que, como visto, pressupde a luta contra a ordem estabelecida (HORKHEIMER, 1980,
p. 145). No mesmo sentido, uma vez que o pensador critico ndo se isola do objeto — ou ndo isola o objeto
—, mas se insere na propria dindmica do que ¢ estudado — por exemplo, estd inserido nas lutas sociais — o
sujeito cognoscente e o “sujeito atuante” passam a ser um sé. A critica de Horkheimer se dirige a
Descartes. Para aquele, o dualismo cartesiano — alma/corpo — ¢ adequado a sociedade burguesa. Isso,
pois, a teoria cartesiana, e consequentemente aquelas que herdaram suas bases, ¢ incapaz de pensar uma
unidade entre teoria e praxis (HORKHEIMER, 1980, p. 147).

Ao fim e ao cabo, € possivel tragar algumas caracteristicas gerais da Teoria Critica a partir do que
fora acima trabalhado. Primeiramente, ela ndo possui a mesma pretensdo de neutralidade como se pode
encontrar nas teorias tradicionais — sejam elas idealistas ou empiristas, das ciéncias naturais. Ela pretende
ser uma teoria objetiva, mas ndo neutra — o que em si ¢ um desafio que, entretanto, ndo cabe aqui
questionar sua pretensao de eficacia. Isso pode ser vislumbrado a partir da orientagdo a emancipacao que
o pensador critico deve ter para com o modelo de organizacao social e dos meios de produgdo — em suma
o capitalismo. Outro ponto ¢ a normatividade imanente. Como visto, ela ndo nega o carater descritivo e
prescritivo de outras teorias ¢ métodos cientificos. Em realidade, busca uma espécie de sintese, ou seja,
ela pretende conciliar tais caracteristicas presentes em outras tradigdes cientificas. Dito de outro modo,
reconcilia-se teoria e pratica, ou o pensamento e o fato, ou ainda, os fendmenos como eles se apresentam
e como eles deveriam ser. Assim, o “dever-ser”, ou seja, o registro normativo/prescritivo deve ser
buscado nao em algo transcendente — como em Kant — mas na imanéncia das relacdes materiais do
tempo-histérico da sociedade (objeto) estudada. No mesmo caminho, a Teoria Critica sempre realizara e
se desenvolvera a partir de um diagndstico de época. Como se tentou demonstrar, o objeto analisado pelo

pensamento critico esta sempre em movimento e, portanto, se modificando — o capitalismo analisado por
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Marx ndo ¢ o mesmo daquele analisado por Adorno e Horkheimer e, por sua vez, ndo ¢ o mesmo do
investigado por Habermas, apesar de se manter alguns elementos conceituais gerais.

A partir de tais caracteristicas, parece evidente que a Teoria Critica ndo se apresenta como um
bloco unitario e solido. Ao contrario, verifica-se modelos diversos de Teoria Critica®. Caminhando em
direcdo a Habermas, se o diagndstico de Adorno e Horkheimer pode ser compreendido como “negativo”
ou pessimista — uma vez que nao visualizam vias abertas para a realizagdo da emancipagdo —, o modelo
habermasiano encontrard um caminho alternativo, pois, ndo se orienta para uma revolu¢ao nos termos
ortodoxos do marxismo. Ao final do capitulo dedicado mais detidamente a Teoria Critica — ltimo do
primeiro volume da Teoria da A¢do Comunicativa —, Habermas aponta e interpreta as circunstancias
teodricas que, segundo ele, levaram o projeto de Horkheimer e Adorno, em Dialética do Esclarecimento,
ao inevitavel diagnostico negativo. Segundo o autor, Adorno nao consegue apontar uma saida para a
aporia proveniente do fato de que o fendmeno da reificacdo’ da consciéncia haver se tornado universal
apos a interiorizagdo da razdo instrumental (HABERMAS, 2019, p. 661). Segundo Habermas, ja no
prefacio a Dialética do Esclarecimento os autores declaram o abandono da esperanca de realizagdo da
promessa da Teoria Critica, isto ¢, a emancipagdo (HABERMAS, 2019, p. 665). Para Habermas, tal
fracasso se remete ao esgotamento da filosofia da consciéncia. Deste modo, propde uma mudanca de
paradigma a teoria da comunicagdo que, por sua vez, pensa a emancipagdo ndo através da revolucao —
ruptura com a filosofia da histéria marxista —, mas do dominio adequado do espago publico, eivado pelos

pressupostos da razao e teoria comunicativa.

2. Aspectos do modelo da teoria critica habermasiana

Como aponta Habermas, a desesperanca de Adorno e Horkheimer quanto a possibilidade de
emancipagdo, ¢ resultado do arcabouco conceitual advindo da recepcdo da teoria weberiana da
racionalizacao, primeiramente por Lukacs e, num segundo momento, pelos autores da Dialética do
Esclarecimento. Adere a isso, o diagnostico sobre o modelo tardio do capitalismo, ou seja, uma fase
posterior do sistema, diverso daquele percebido por Marx no século XIX — analisado posteriormente.

Outro fator, a frente tratado, ¢ a base materialista-histérica na qual os primeiros autores da Teoria Critica

¢ Para mais informagdes sobre tais modelos da teoria critica, sugiro enfaticamente a leitura da obra Curso livre de Teoria
Critica, organizado por Marcos Nobre.

7 A reificagdo sera melhor abordada a frente. Preliminarmente, ela pode ser compreendida como o processo a partir do qual as
relagdes sociais, intersubjetivas, tomam formas de relagdo entre objetos, entre entes meramente subsistentes (ALLEN;
MENDIETTA, 2018, p. 390). Entretanto, a reificacdo apresentara caracteristicas particulares em alguns pensadores, por
exemplo, em Lukacs ela serda compreendida de determinado modo relativamente distinto com relagdo a reificagdo de
Habermas, ou mesmo aquela de Horkheimer. Tais peculiaridades serfo abordadas posteriormente.
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se assentam, ¢ da qual Habermas buscard contornar, sem, entretanto, rompé-la completamente. O
processo de racionalizacdo social, largamente investigado por Weber, ¢ concebido, por um lado, através
da racionalidade instrumental — legado weberiano — e, por outro lado e em complementariedade, pela
reificagdo da consciéncia (HABERMAS, 2019, p. 685). A inteng¢do ndo ¢ resgatar os desdobramentos
historico-filosoficos, trabalho executado por Habermas tanto no capitulo destinado a Weber quanto o
destinado a Lukacs e Adorno. Interessa apenas mostrar o ponto de ruptura de Habermas com tal tradigdo
critica. Em suma, ndo se trata mais de pensar uma razdo instrumental, mas desenvolver uma razao
comunicativa. E neste sentido que se apresenta a teoria social. E por esta mesma razdo que Habermas
dialoga e absorve alguns pressupostos da filosofia da linguagem®, tratada no terceiro capitulo da Teoria
do agir comunicativo.

Para que tal ruptura com o modelo de Adorno e Horkheimer, da primeira geragao da teoria critica,
possa ficar mais evidente, vale ater-se um pouco mais nesses pontos conceituais acima mencionados de
passagem. SO entdo sera possivel ter uma melhor ideia do modelo critico habermasiano, também
denominado reconstrutivista. O ponto inicial da investigagdo serd a razdo instrumental. Habermas dedica
um longo capitulo reconstruindo o pensamento weberiano. Entretanto, o ponto fundamental ¢ o
estreitamento que tal teoria apresenta por partir € manter-se em uma racionalidade instrumental — pode
também ser denominado agir racional-teleologico. Ha de se ter em mente que a racionalidade
instrumental estd atrelada ao movimento de modernizagdo. Subjaz ao agir racional-teleologico, a
racionalizacao burguesa remetendo-se a alguns elementos estruturais do modelo burgués de organizagdo e
producdo: um deles ¢ o “emprego regrado de recursos” atrelada a uma técnica racional que, neste
momento, estd voltada aos modos especificos de reprodutibilidade adequada conforme o emprego
calculavel de recursos para producdo (HABERMAS, 2019, p. 307/09).

De todo modo, apesar das variadas distingdes apontadas por Habermas, tanto a racionalidade
instrumental, quanto eletiva, como também a estratégica —voltada a relacdo intersubjetiva, ou seja, social,
no qual os outros se apresentam simplesmente como meios para determinado fim objetivo — estdo sob o

modo do agir racional-teleoldgico — portanto, ndo comunicativo em stricto sensu. A racionalizacdo social,

8 Sem adentrar em detalhes, é possivel mencionar a teoria da linguagem de Austin. Este distingue trés modos, ou atos, de fala:
o locucionario, o ilocucionario, e o perlocucionario. Habermas encontra nos atos ilocucionarios primazia de agdo de fala para
sua teoria da comunicagdo: “O tipo de interagcdes em que fodos os participantes buscam sintonizar entre si seus planos de acéo
individuais e em que, portanto, almejam alcangar seus objetivos ilocucionarios de maneira irrestrita — eis o que denominei agir
comunicativo” (HABERMAS, 2019, p. 509). Por outro lado, Habermas afasta os atos perlocucionarios, bloqueando-os do
sistema que pretende construir: “Portanto, incluo no agir comunicativo as inten¢des mediadas pela linguagem nas quais todos
os participantes buscam atingir fins ilocucionarios, e fdo somente fins como esses. Ao contrario, considero agir estratégico
mediado pela linguagem as interagcdes em que ao menos um dos participantes pretende ocasionar com as suas agdes de fala
efeitos perlocucionarios em quem esta diante dele.” (HABERMAS, 2019, p. 510). Portanto, a agdo comunicativa diz respeito a
e persegue fins ilocucionarios, excluindo os perlocucionarios e indo para além do ambito locucionario (DUTRA, 2005, p. 56).
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que se desenrola no processo de modernizagdo, consiste no prevalecimento deste agir e nos subsistemas
através dele provenientes. Como bem expde Habermas (2019, p. 388): “a normatizagdo do agir racional-
teleologico equivale a uma forma de integracao social que justamente ancora as estruturas da condi¢ao
racional-teleoldgica no sistema da personalidade e no sistema de instituigcoes”.

Como dito, a reconstru¢do do pensamento weberiano por Habermas ¢ por demais extensa, nao
cabendo aqui adentrar as minucias. Vale mencionar que o agir racional-teleolégico, constituinte da razio
instrumental, estd presente na ética protestante analisada por Weber, bem como se insere no direito
moderno. Conforme Habermas, a institucionalizagao de tal modelo de agdo, “modifica a tal ponto a
interpretacao do direito moderno, que este pode se apresentar como se estivesse desacoplado da esfera de
valores”, ou seja, uma “corporificacdo institucional da racionalidade cognitivo-instrumental”
(HABERMAS, 2019, p. 427). Para o autor, Weber apresenta um ‘“viés positivista” que restringe seu
conceito de direito, negligenciando um registro moral-pratico, o que reverbera na propria questdo de
legitimagao do sistema juridico. Trata-se, nessa concepcao, de uma autolegitimagdo do direito a partir de
valores cognitivo-instrumentais, o que se traduz por uma tendéncia processualista no sentido de que, a
legalidade do procedimento gera sua legitimidade, o que para Habermas ¢ problematico, pois nao leva em
consideragdao o ambito valorativo moral-pragmatico (HABERMAS, 2019, p. 463).

Habermas observa que o problema fundamental ¢ a unilateralidade da racionalizag¢do analisada por
Weber em contextos ou dimensdes da racionalidade, bem como da sociedade, diversos’. Isto ¢, das trés
dimensodes trabalhadas por Habermas no contexto weberiano, ou seja, a cognitivo-instrumental, pratico-
moral (direito, por exemplo), e estético-expressivo (arte, estética), apenas a primeira ¢ articulada por
Weber. H4 um predominio da primeira sobre as outras duas e, portanto, um desequilibrio no processo
analitico (REPA, 2012b, p. 56). A modernizagao social ¢ compreendida a partir de tal quadro conceitual.

(13

De acordo com Repa, ela ¢ vista como “a institucionalizagdo das atividades econdmicas e
administrativas”; sinaliza o avango dos “sistemas de acao articulados pelos media dinheiro e poder”.
Habermas absorve boa parte do diagnostico weberiano, apontando suas limitagcdes e, por sua vez,
desenvolvendo um novo modelo de racionalidade, a comunicativa. Isso significa que Weber caiu em um
paradoxo da racionalizagdo, que apenas pode ser resolvido através da perspectiva da teoria da agdo
comunicativa. Essa teoria ¢ extraida a partir de indicios existentes no proprio pensamento weberiano,

segundo a leitura de Habermas. Ele pretende ter descoberto o “indicio de outra tipificagdo da agdo, agora

® De acordo com Habermas (2019, p. 303): “Max Weber consegue descrever essa modernizagdo como racionalizagdo social
porque a atividade capitalista ¢ talhada para o agir econdmico racional, e o aparato estatal moderno, para o agir administrativo
racional; ou seja, ambos sdo talhados para o tipo do agir racional-teleologico”.
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organizada segundo o mecanismo da coordenacdo [...] ou seja, um tipo de acdo comunicativa” (REPA,
2012b, p. 62).

A nogao geral de agir instrumental a partir de Weber parece clarificada. Com isso em mente, trata-
se de mostrar a recepgao deste conceito weberiano a Teoria Critica, a partir de Lukécs e, posteriormente,
em Adorno e Horkheimer. Esse movimento ocorrerd tendo em vista a nogdo de “reificacdo” utilizada por
Lukacs para analisar a racionalizagdo social weberiana. Com essa chave de leitura, o autor pretende
clarificar a relacdo e o nexo entre o sistema de producdo capitalista, racional-teleoldgico, pois,
direcionado ao lucro e, portanto, aos valores de troca e, por outro lado, “a deformag¢ao do mundo da vida
segundo o modelo do fetiche da mercadoria” (HABERMAS, 2019, p. 610). Tendo em vista as relagdes
entre sujeito e mercadoria, Lukacs afirma ser possivel extrair “formas de objetualidade”, compreendidas
aqui como formas de existéncia ou de pensamento, que corta a sociedade burguesa e, consequentemente,
modula as formas de subjetividade. Essa objetualidade, segundo Habermas, deriva do pensamento
hegeliano no qual a razdo se objetiva a partir das relagcdes “dos seres humanos entre si e deles com a
natureza”, ou seja, tais formas de objetualidade representam o modo como o homem se relaciona consigo,
com seus congéneres € com o mundo externo, que também o constitui. A reificacao representa um modo
dessa objetualidade, reinante na sociedade capitalista. Ela atinge os trés mundos desenvolvidos por
Habermas — o objetivo, o social (intersubjetivo) e o subjetivo. As relagdes que ocorrem no interior desses
trés mundos sdo assimiladas a manipulacdo objetiva das mercadorias. Conforme Habermas (2019, p.
612): “n6s apreendemos essas relacdes e vivéncias sob a forma de coisas, isto ¢, entidades, que integram
o mundo objetivo muito embora elas sejam de fato componentes de nosso mundo social partilhado ou do
mundo subjetivo particular”.

Habermas também constatara tal movimento de “reificagdo” do mundo da vida, entretanto a partir
de outros termos. Suscintamente, o mundo da vida — no sentido desenvolvido pelo autor, basicamente
uma no¢ao transcendental e no qual todas as estruturas sociais se encontram — sera infiltrado ou, em seu
1éxico, colonizado, pelo sistema — constituido por dois meios, o poder e o dinheiro, respectivamente o
Estado e o mercado/economia'®. Retomando o movimento proposto, o trabalho de Lukacs, em certo
sentido, relaciona tanto o pensamento de Marx, a partir da reificagdo, quanto o de Weber, através da
racionalizacao social — instrumental. O mesmo pode se observar em Horkheimer. Segundo Habermas:
“Horkheimer se apoia sobre a interpretacao proposta por Lukacs da racionalizacdo capitalista como

reificacao” (HABERMAS, 2019, p. 595). Entretanto, tanto ele como Adorno abordam a reificagdo a partir

10 Uma passagem elucida bem este ponto: “entretanto, o padrio capitalista da modernizagdo deforma as estruturas simbolicas
do mundo da vida, submetendo-as aos imperativos de subsistemas que se diferenciam e se autonomizam por meio do dinheiro
e do poder, o que equivale a uma reificagdo” (HABERMAS, 2019b, p. 512-13).
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de um registro sociopsicologico inexistente em Lukdcs. Com isso a inten¢do ¢ compreender como o
modelo capitalista de organiza¢do social mantém seu equilibrio tendo em vista esse processo de
entificacdo ou objetificagdo dos lagos sociais que, por sua vez, tende a intensificagdo das forcas de
producdo e abrandamento das resisténcias subjetivas; ou seja, um processo cada vez mais natural de
reificacdo (HABERMAS, 2019, p. 640).

Nesta guisa, ¢ possivel anunciar outro aspecto que distingue o pensamento de Lukécs e de
Horkheimer e Adorno com relagdo a reificagdo. Mantendo-se no caminho aberto por Marx em seu
diagnostico sobre o fendmeno capitalista em seu modelo do século XIX, Lukacs langa mao da reificagao
no interior de uma teoria da consciéncia de classes. Por sua vez, Horkheimer ¢ Adorno, assim como
outros autores da Escola de Frankfurt, como Walter Benjamim, desenvolverdo uma teoria da cultura de
massas, na qual a reificagdo sofrera certa modificagdo analitica (HABERMAS, 2019b p. 633). Essa
distingdo teodrica tem, ao menos para Habermas, razao de ser devido a consolidagao do capitalismo tardio
e o surgimento do Estado social que, segundo o autor, foi responsavel pela pacificagdo do conflito de
classes. O capitalismo tardio apresenta caracteristicas diversas daquele analisado por Marx. Para
Habermas alguns elementos adentram ao jogo econdmico-politico, sendo eles: a intervengao estatal; a
democracia de massas; o Estado social e o estatuto especifico de suas politicas. Deste modo, “a
democracia de massa tipica do Estado social pode ser tida como um arranjo domesticador do antagonismo
de classes presente no sistema econdmico” (HABERMAS, 2019b, p. 631). E possivel notar que estes
mesmos fatores, constituintes do modelo capitalista tardio, sdo também responsaveis pelo diagndstico
negativo de Adorno e Horkheimer quanto a emancipagdo pela via da revolugdo. E justamente neste ponto
aporético que Habermas inserira a teoria do agir comunicativo, e todo o arcabouco conceitual que lhe
garante estrutura, a fim de modificar ndo exatamente o diagndstico da primeira geragao da Teoria Critica,
mas langar sobre ele um olhar a partir do qual a emancipacao pode ser realizada por outras vias, isto €,
através da participagao politica pela razdo comunicativa orientada ao entendimento.

Outro ponto significativo, e retomando o registro cognitivo-epistemologico do conflito tedrico
entre os autores aqui manuseados, ¢ que Lukacs extrai as estruturas da consciéncia, reificadas, a partir das
formas de objetualidade da sociedade capitalista. Ao contrario, Adorno e Horkheimer partem de
estruturas basicas da consciéncia, denominadas de razdo subjetiva e pensamento, portanto, nao os
deduzindo da mercadoria e dos processos de troca, mas identificando um ambito mais originario ou
anterior a racionalidade formal (HABERMAS, 2019, p. 651). Com isso Habermas identifica um

movimento de transposicao idealista sobre a nocdo de reificagdo, mantendo tais autores da teoria critica

no ambito da filosofia da consciéncia. O pensamento € a razdo subjetiva versam a autopreservagao do
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sujeito que, dispondo da natureza, e lhe aplicando técnicas, sobrevive, se adapta ¢ mesmo domina o
mundo circundante. No que concerne a a¢do racional-teleologica, reinante no processo de modernizagao,
subjaz as estruturas da consciéncia reificada a razao instrumental — deste modo, tais autores logram
pensar a razdo instrumental e a reificacdo. No interior desta tendéncia da filosofia da consciéncia, a
reificacdo esta ancorada sobre fundamentos antropologicos, sobre a forma de existéncia dos atores,
portanto, ndo mais em um contexto histdrico especifico, isto €, a organizacao capitalista da sociedade,
mas se apresenta como tendéncia psicologista. Além disso, a razao instrumental encontra um novo lugar:
diferentemente de Weber e Lukdacs, para Horkheimer e Adorno ela se insere no contexto da razao
subjetiva, pois, remetendo-se a logica da autopreservacdo e dominio sobre coisas € pessoas. Assim,

Habermas sintetiza:

Lukacs usou o conceito de reificacdo para designar a coercao que leva as relagdes inter-
humanas (e a subjetividade) a tornar-se similares ao mundo das coisas [...] Horkheimer e
Adorno liberam o conceito ndo apenas do contexto historico especifico relativo ao
surgimento do sistema econOmico capitalista, mas até mesmo da dimensdo das relacdes
inter-humanas em geral; assim, generalizam-no do ponto de vista temporal (pela
consideragdo de toda a historia dos gé€neros) e do ponto de vista objetivo (a medida que
atribuem as duas coisas — cogni¢do a servico da autopreservacao e repressao dos instintos
naturais — a uma mesma logica da dominagdo). (HABERMAS, 2019, p. 653).

Com isso, compreende-se a critica que Habermas realiza tanto a Lukacs quanto, principalmente, a
Horkheimer e Adorno — apontando um déficit socioldgico. Tais autores movem-se em um paradigma
denominado de “filosofia da consciéncia”. Tal paradigma apresenta alguns aspectos caracteristicos gerais:
primeiramente, caminha em um contexto ainda metafisico — mesmo que seja materialista; além disso, ndo
conseguem desvencilhar-se do esquema epistémico sujeito/objeto, ou seja, de um modelo solipsista; nesta
guisa, a filosofia da consciéncia possui um carater monologico, e ndo dialdgico, isto ¢, comunicativo. A
virada linguistica para Habermas se traduz pela ruptura com a filosofia da consciéncia. Ela estabelece,
portanto, uma perspectiva intersubjetiva — sujeito/sujeito — de compreensao das relacdes e problemas
tratados pela teoria critica. Isso se faz a partir da inser¢ao de pressupostos da filosofia da linguagem e da
sociedade, utilizados por Habermas para desenvolver a razdo comunicativa e seu conceito de
“entendimento”, por exemplo. Portanto, o fracasso da fase inicial da Teoria Critica, segundo Habermas,
se deve ao “esgotamento do paradigma da filosofia da consciéncia” (HABERMAS, 2019, p 665). O
déficit sociologico se caracteriza, nessa ruptura, pela falta de uma teoria do agir comunicativo, pela
inexisténcia, no processo analitico, de uma razdo comunicativa. Esta ¢ a razdo pela qual tanto a teoria da

linguagem como, principalmente, algumas teorias da sociedade — sociologia — sdo caras a Habermas.

Por um lado, isso significa uma mudanga de paradigma na teoria da acdo: deixa-se o agir
orientado por fins e passa-se ao agir comunicativo; por outro lado, significa uma mudanga
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de estratégia na tentativa de reconstruir o conceito moderno de racionalidade, que se
tornaria possivel a partir de um descentramento da compreensdo de mundo. [...] Com
isso, o foco da investigacdo desloca-se da racionalidade cognitivo-instrumental para a
racionalidade comunicativa. (HABERMAS, 2019, p. 674).

Habermas resgata as teorias da sociedade e a filosofia da linguagem para desenvolver a teoria da
a¢do comunicativa. E possivel destacar alguns autores: no inicio do segundo volume da obra de 1981, o
autor trabalha com George Mead e Emile Durkheim a fim de apontar o inicio da mudanga paradigmatica
acima mencionada, isto ¢, a “passagem da atividade teleologica para a comunicativa” (HABERMAS,
2019b, p. 03). Outro socidlogo relevante para Habermas ¢ Talcott Parsons, para o qual dedica o VII
capitulo inteiro, e o auxilia a desenvolver uma ideia mais apurada da nocdo de sistema, dos meios
dinheiro e poder, que constituem, respectivamente, os subsistemas Economia e Estado, e sua relagdo com
o mundo da vida — apontando criticas licidas as limitagdes da teoria sociologica de Parsons'!. Portanto,
além de manter pressupostos da Teoria Critica — abordados na primeira se¢do, como o diagndstico de
época e a normatividade imanente — Habermas “incorpora os resultados das teorias sociais ndo criticas”,
isto €, das “teorias tradicionais” (REPA; NOBRE, 2012, p. 07). Esse carater particular do pensamento
habermasiano critico, pode ser traduzido como um aspecto central para compreensdo do seu
procedimento reconstrutivo — ou seja, este articularia teorias tradicionais no interior do escopo tedrico do
pensamento critico (REPA; NOBRE, 2012, p. 09).

Segundo Luiz Repa e Marcos Nobre, o segundo volume da obra Teoria da a¢do comunicativa tem
por intengao solidificar o paradigma habermasiano da comunicagdo no interior de uma sociedade pos-
tradicionalista e, assim, ampliar o conceito de modernizacdo integrando, ndo apenas a razao instrumental
weberiana, mas a razdo comunicativa para ler a dinamica da sociedade — esta que ¢ composta, por um
lado, pelo mundo da vida, e, por outro, pelo sistema. Apenas assim ¢ possivel para Habermas sustentar
seu projeto emancipatdrio, que ocorre pelas vias comunicativas € a tomada de posicdo adequada do
espaco publico. Conforme tais autores (2012, p. 34), o segundo volume tem a tarefa de “encontrar na
teoria social de Mead a Parsons e Piaget os elementos que atestam a inscrigdo da légica comunicativa na
sociedade modernizada”. Isso apresenta uma modificagdo relevante para a evolu¢do da filosofia

habermasiana. Ao trabalhar as teorias da sociedade e da linguagem, Habermas estd, ao fim e ao cabo,

! Por exemplo, aquilo que para Habermas representa patologias sociais, derivadas da invasdo do sistema no mundo da vida, ou
em seu léxico, da colonizagdo do mundo da vida, em Parsons ndo pode ser reconhecido enquanto tal, mas apenas como uma
crise interna do sistema, que deve se autogerir para corrigi-lo. Segundo Habermas (2019b, p. 515): “Uma vez que ndo elimina
a concorréncia entre o paradigma do sistema e o do mundo da vida, contentando-se em silencid-la mediante um compromisso,
ele se vé forcado a equiparar a racionalizagdo do mundo da vida a intensificagdo da complexidade sist€émica. Por isso, ndo tem
condigdes de apreender a dialética inserida nos processos da modernizagdo, que atinge a estrutura interna do mundo da vida;
ele ¢ obrigado a reduzir tais fendmenos ao figurino de manifestacdes de crise, explicaveis de acordo com o modelo ‘inflacdo e

999

deflagao’”.
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utilizando tais autores como representantes de uma ciéncia reconstrutiva por ele ndo levada a cabo.
Segundo Luiz Repa, tais tedricos organizam os processos evolutivos — que pode ser a racionalizacdo, a
socializagdo, a linguistica, a relagdo entre moral e religido — “segundo um processo de aprendizagem
reconstrutivel conforme uma logica interna” (2012b, p. 52), que Habermas, por sua vez, analisa

pormenorizadamente utilizando diversos pressupostos para ele fundamentais.

3. Sobre a nocao de Reconstrucao

Na secdo anterior, percorremos um fio condutor a partir do qual foi possivel vislumbrar o
movimento de diferenciagdo entre a teoria critica de Habermas e o modelo critico de Horkheimer ¢
Adorno — assim como a distingdo para com Lukdcs e a ruptura com o paradigma da filosofia da
consciéncia, inaugurando, assim, um paradigma formal-pragmatico'?, isto ¢, que tem como centro a razio
comunicativa. A intengdo agora ¢ compreender as razdes pelas quais Habermas considera seu modelo de
Teoria Critica como reconstrutivista. Para o autor, a “reconstru¢do” ¢ um modelo especifico que busca
ancorar na realidade capitalista os potenciais emancipatdrios reais e, no mesmo sentido, buscar modos
para concretiza-lo (REPA; MARCOS, 2012, p. 18). O conceito de reconstrugdo vai se desenvolvendo no
interior mesmo do pensamento de Habermas e seu desenvolvimento desde a década de 1960 a 1990. Nao
cabe aqui reconstruir tal trajeto, mas apenas apontar alguns aspectos principais que permitam
compreender seu amadurecimento. Nos anos de 1960, como em Conhecimento e Interesse, a ideia de
reconstrugdo versa sobre uma reconstrucao historiografica da teoria, analisando, por exemplo, o problema
do positivismo, o papel da hermenéutica, da antropologia, da psicologia, etc. (REPA; MARCOS, 2012, p.
22/3). A partir da década de 70, por exemplo o ensaio Técnica e ciéncia como “ideologia”, Habermas
modificard substancialmente o sentido da reconstru¢do: ndo mais uma historiografia, mas o
desenvolvimento de um modelo de ciéncia especifico, isto ¢, ciéncias reconstrutivas que, ao fim e ao
cabo, voltam-se a critica da sociedade contemporanea a partir de procedimentos metodologicos proprios.
Ou seja, um modo de fazer ciéncia e de constituir as areas de saber que harmoniza a teoria tradicional e a
Teoria Critica (REPA; MARCOS, 2012, p. 21).

A ideia de “ciéncia reconstrutiva” ¢ central para Habermas a partir dos anos 1970. De acordo com
Luiz Repa e Marcos Nobre (2012, p. 25) elas buscam “reconstruir os sistemas de regras universais que

estdo na base de agdes, manifestacdes linguisticas e operagdes cognitivas € que sao seguidas por qualquer

12 E possivel compreender esse paradigma pragmatico-formal da seguinte maneira: “a pragmatica formal pretende reconstruir
as condic¢des de possibilidade do entendimento mutuo mediado pela linguagem, vale dizer, o sistema de regras que possibilitam
o acordo entre sujeitos socializados linguisticamente” (REPA; NOBRE, 2012, p. 26).

Controvérsia, Sao Leopoldo, v. 18, n. 3, p. 98-119, set.-dez. 2022 Pagina | 113



Matheus Maciel Paiva

sujeito competente”. As ciéncias reconstrutivas trabalham em dois planos ou em duas dinamicas: uma
“horizontal”, que reconstréi as regras ja operantes na sociedade — por exemplo, da légica, da fala ou
mesmo da acdo instrumental, como visto a partir de Weber —; e outra “vertical”, preocupada com os
processos de integracdo e implementacao do sistema de regras nas condi¢des empiricas sociais, isto &,
processos de aprendizagem, permitindo compreender, também, processos de evolugdo e transformagado do
arcabouc¢o normativo que compde essa historia das sociedades a partir de tal viés analitico. Sem adentrar
aos meandros da matéria, ambos 0os movimentos, como ¢ possivel notar, estdo direcionados, mais
enfaticamente, a pelo menos dois pressupostos da teoria critica: a normatividade imanente e o diagnostico
de época.

Na obra Teoria do agir comunicativo, vislumbra-se apenas um resquicio da proposta de uma
“ciéncia reconstrutiva”. Como demonstra Luiz Repa e Marcos Nobre, Habermas jamais leva a cabo o
“quadro proposto na década de 1970, mas permanece negando a via da filosofia da historia e apostando
em uma “teoria da evolucdo social de carater falivel” que tem como parametros as estruturas gerais acima
mencionadas (REPA; NOBRE, 2012, p. 31). Assim, ¢ possivel considerar que dentro do contexto da obra
de 1981, ocorre uma ressignificagdo do conceito de reconstrugdo. Agora, a reconstrugdo versa sobre a
histéria das teorias da sociedade em prol da construcdo de uma teoria da racionalizagdo social. Esse
carater pode ser observado a partir dos elementos brevemente analisados na se¢do anterior. Neste novo
contexto, o conceito de reconstrucdo demonstra ainda mais a absor¢do das teorias tradicionais —
sociologicas e da linguagem — & Teoria Critica. E possivel ler essa modificagdo do empreendimento
habermasiano como a desisténcia do projeto das “ciéncias reconstrutivas” que, para certos leitores,
poderia apresentar um carater ofensivo, no sentido de que a Teoria Critica assumiria para si “o controle da
produgdo de um novo tipo de conhecimento”, guiado pelos principios do pensamento critico (REPA;
NOBRE, 2012, p. 32). Para Repa e Nobre, a reconstrucdo habermasiana apresenta, agora, um carater
parasitario, uma vez que absorve as contribui¢des de diversas teorias tradicionais, a fim de desenvolver
uma dimensdo comunicativa, intersubjetiva, isto €, uma razao adequada a coordenagdo socio-politica.

A partir da década de 1990, Habermas se afastara ainda mais desses elementos desenvolvidos
inicialmente na década de 1960. Isso pode ser observado nas obras Esclarecimentos sobre a ética do
discurso (1991), e Direito e democracia (1992). Se na Teoria do agir comunicativo ainda ¢ possivel notar
uma pragmatica formal, mesmo que voltada ao constructo da linguagem comunicativa, nas obras acima
mencionadas Habermas passa a utilizar com énfase o termo “teoria do discurso”, responsavel por
subsumir o projeto anterior da ciéncia reconstrutiva. O autor aplica uma teoria do discurso que estd

voltada a um paradigma procedimentalista. E, portanto, a teoria do discurso que passa a “regular
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normativamente todos os ambitos em que estdo envolvidos procedimentos de reconstrucdo da
autocompreensdo de sociedades modernas” (REPA; NOBRE, 2012, p. 36). Em Direito e democracia, o
direito se apresenta como fio condutor transformador entre as estruturas “mundo da vida” e “sistema”. A
proposta de uma democracia deliberativa ¢, ao fim e ao cabo, produzir uma comunidade juridica capaz de
auto-organizagdo, preservando os vinculos de solidariedade social a partir de praticas comunicativas
(HABERMAS, 19970, p. 189).

Para Luiz Repa e Marcos Nobre, esse periodo do pensamento habermasiano apresenta um carater
“construtivista”, pois, seu modelo procedimentalista deliberativo articulara dois outros paradigmas de
direito distintos (REPA; NOBRE, 2012, p. 38). Dois pontos podem ser ressaltados: primeiramente, ¢ o
forte carater transformador que o direito adere. Como dito, ¢ este meio que serd o responsavel por
promover a emancipagdo, respeitando, sem duavida, a racionalidade comunicativa voltada ao
entendimento (REPA; NOBRE, 2012, p. 39). Outro ponto ¢ que no contexto da obra Direito e
Democracia, o “poder comunicativo”, desenvolvido na obra de 1981, se remete a um “poder
administrativo”, ou seja, de “liberdades comunicativas em liberdades juridicas” (REPA; NOBRE, 2012,
p. 40). Tais autores enxergam nisso uma retomada do carater ofensivo ou, em certo sentido, ativista que
Habermas possui na década de 1970. Dito de outro modo, se na obra de 1981 Habermas se preocupa com
uma estruturacdo conceitual adequada para sua teoria da acdo comunicativa, em Direito e Democracia,
ele apresenta um carater ndo apenas teorico-cientifico, mas pratico-institucional.

Interessante notar que Habermas aponta um déficit analitico quanto a Horkheimer ao afirmar que
seu modelo da teoria critica nunca pensou nas relagdes juridicas como esséncia e possibilidade para
emancipa¢do. Segundo Luiz Repa, (2008b, p. 165), ndo se trata de um trago apenas de Horkheimer, mas
de toda tradi¢do marxista que “sempre padeceu de uma falta de transparéncia sobre seus principios
normativos”, acarretando “consequéncias politicas graves” voltadas a instrumentalizagdo dos direitos
humanos e da democracia, por exemplo. Em realidade, a Teoria Critica sempre tratou as rela¢des juridicas
como a “superficie do contexto social”, contexto esse formado pelas relagdes materiais de producdo e a
distingdo econdmica das classes sociais (HORKHEIMER, 1980, p. 150). Esta ¢ justamente a lacuna que
Habermas parece buscar sanar através do seu modelo de pensamento critico. Como visto, a teoria critica
em Habermas segue um modelo de reconstru¢dao que pretende determinar as estruturas normativas sob as
quais se desenvolve os sentidos sociais e simbolicos. A reconstrugdo, portanto, inserida na realidade
permeada pelo capitalismo tardio, ndo pensard a emancipagdo como uma possibilidade advinda da
“tendéncia interna autodestrutiva do capitalismo”; ela se tornard possivel por meio de “estruturas

normativas da modernidade que libertam potenciais de producdo de formas de vida emancipadas” (REPA;
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NOBRE, 2012, p. 19). A preocupacgdo deste autor volta-se as questdes normativas e normalizadoras da
sociedade, que por vezes escapam, talvez propositalmente, da Teoria Critica voltada a etapa inicial do

modelo capitalista.
4. Fundamentos da critica habermasiana a filosofia da consciéncia

Além deste afastamento da filosofia da historia de matriz marxista, Habermas também se afasta do
paradigma filosofico da consciéncia e, portanto, do sujeito — pensado aqui solipsisticamente. Este aspecto
ja foi anteriormente destacado, apontando até mesmo para o modelo reconstrutivo habermasiano na obra
de 1981, a pragmatica formal como base da operacionalizagdo do pensar, bem como alguns autores
manuseados por Habermas e que pertencem a um momento de transi¢do, como ¢ o caso de Mead. Cabe,
entretanto, destacar outro pensador fulcral para Habermas em sua atitude de virada paradigmatica, ou
seja, Heidegger. Conforme Pinzani, os primeiros escritos de Habermas, ao menos até 1957, como por
exemplo sua tese de doutorado sobre Schelling — O absoluto e a historia — estdo assentados em grande
medida na matriz heideggeriana de pensamento — com maior énfase aquele de Ser e tempo. Ja em seu
doutoramento, Habermas sustenta que Schelling buscou, nas Investigagoes filosoficas sobre a esséncia da
liberdade humana, fundar um novo paradigma que se desvencilhasse da filosofia do sujeito — ou da
consciéncia, como pensada por Habermas (PINZANI, 2009, p. 32). De todo modo, Habermas reconhece
que o empreendimento de Schelling falhou. Apenas em 1927 essa tentativa sera retomada e colocada em
novas bases — mais adequadas que aquelas manuseadas por Schelling, ainda na filosofia moderna e
idealista alema — a partir de Ser e tempo de Heidegger.

Com isso em mente, Habermas se aproxima de Heidegger tendo em vista a critica que este realiza
a filosofia da consciéncia (DUTRA, 2005, p. 73). Em realidade, o projeto heideggeriano, e nisso se insere
Ser e tempo, critica uma tradi¢do filosofica de pensamento, anterior mesmo ao paradigma moderno, ou
seja, remontando ao classico, por exemplo, Platao e Aristételes. O que estd em jogo € o esquecimento da
questdo de ser, isto ¢, da ontologia, pois, tratada inautenticamente, ou impropriamente, durante toda esta
tradicdo que pode ser denominada de Ontico-metafisica (CABRAL, 2009, p. 31). O ser-ai heideggeriano
dissolve a filosofia da consciéncia pelo fato de desconstruir a subjetividade transcendental. Ele o faz,
pois, todo ser-ai €, de inicio e no mais das vezes, ser-com e, além disso, ser-no-mundo. O ser-ai ¢ ser-no-
mundo, ndo podendo ser apartado dele, formando-o e sendo por ele formado. E possivel mesmo afirmar
que o ser-no-mundo ¢ uma constitui¢do a priori do ser-ai (HEIDEGGER, 2014, p. 171). Além disso, o

mundo se constitui de inicio e sempre, primeiramente, a partir da prdxis, ou seja, hd& um momento pré-
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tematico e, num segundo momento, a tematizagdo dos fendmenos que, de maneira geral, compdem o
mundo (HEIDEGGER, 2014, p. 207).

Um ponto de desacordo fundamental ¢ que Habermas compreende a formac¢ao do mundo da vida —
como visto, transcendental — a partir da intersubjetividade mediada pela linguagem, pela comunicagao e,
em sua teoria da razdo comunicativa, guiada para o entendimento. Ou seja, ndo ¢ mais uma prdxis, mas
uma acao comunicativa intersubjetiva que se encontra como elemento formador do mundo da vida
(DUTRA, 2005, p. 75). Com isso Habermas pretende sustentar que o Outro ndo me vem ao encontro de
inicio e no mais das vezes a partir dos modos de ocupagdo, mas pela interagdo linguistica intersubjetiva.
Deste modo, apesar de Habermas concordar com boa parte da critica e do modo como esta foi realizada a
filosofia do sujeito, despindo a consciéncia de sua pureza e do mundo submetido a ela (DUTRA, 2005, p.
76), o autor buscara outro caminho que ressalte a intersubjetividade linguistica. Para Delamar, ao menos
na obra Teoria do agir comunicativo, o ser-no-mundo pode ser substituido pela pragmatica formal —
anteriormente abordada. Assim, “o mundo vivido ¢ entendido agora em termos linguisticos € ndo em

termos de consciéncia” (DUTRA, 2005, p. 78), ou em termos de prdxis.

Consideracoes finais

A andlise levada a cabo foi capaz de apontar os aspectos centrais que caracterizam o modelo
critico habermasiano e os pontos de divergéncia e convergéncia tanto com autores da Teoria Critica,
como também da teoria tradicional que, como visto, ¢ de suma importancia para o método reconstrutivo
aplicado por Habermas na obra de 1981 — que, neste estagio, possui o carater “parasitario” peculiar. Foi
possivel também entrever o caminho através do qual Habermas pensa a possibilidade de realizacdo do
processo de emancipacdo: ndo mais pelas vias revolucionarias e sob um background tedrico que se remete
a filosofia da histéria inserida no materialismo historico; mas, a partir da rejei¢do dos pressupostos
tedricos que compodem tal filosofia da histéria marxista — que aponta para a histéria como
desenvolvimento da luta de classes —, assim como uma virada linguistica que afasta o paradigma da
filosofia da consciéncia, entre outros aspectos acima mencionados, Habermas ¢ capaz de reconhecer na
acdo comunicativa o ponto fulcral para a emancipag@o. Ainda, como foi possivel brevemente vislumbrar a
partir da obra Direito e democracia, tal emancipagdo perpassa o subsistema do direito enquanto uma
pratica processualista e deliberativa.

A primeira geracdo da Teoria Critica ainda mantinha forte convic¢do na filosofia da historia
marxista. Isto é, de que as “forcas produtivas eram capazes de desenvolver uma forga capaz de detonar

empiricamente” (HABERMAS, 2019b, p. 686) e, portanto, modificar o modelo social — como pensado
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pelo proprio Marx e averiguado, na primeira se¢ao, a partir do texto de Horkheimer sobre a Teoria Critica
e teoria tradicional. Entretanto, ao fim e ao cabo, os pesquisadores desta gera¢do se depararam com o
paradoxo de que as forgas produtivas nao tendiam, mais, a revolugdo, pelo contrario, havia uma tendéncia
a submissao e integracdo ao regime capitalista de produgao. Isso € o que Habermas denomina de “ironia
da historia”, podendo ser vislumbrada na critica da ideologia de Adorno e Horkheimer que, de maneira
geral, denunciam a perda de liberdade da cultura nas sociedades pods-liberais. Com isso, ela acabaria
“sendo incorporada ao mecanismo do sistema econdmico-administrativo, assumindo formas
dessublimadas de cultura de massa” (HABERMAS, 2019b, p. 687). Neste sentido, tais autores
desenvolvem apenas um diagnostico de época negativo, pois, enredados nos pressupostos teoricos
herdados da filosofia da consciéncia e da filosofia da historia marxista.

Conforme Habermas, a Teoria Critica ndo vislumbrava outro caminho possivel a emancipacao que
ndo se assentasse sobre os pressupostos da filosofia da historia. O diagnostico de Horkheimer sobre as
modificacdes do modelo capitalista ndo estd incorreto, entretanto o autor ndo consegue identificar
alternativas para o projeto de emancipacdo — por exemplo, ndo € capaz de reconhecer no direito, nos
principios normativos, no registro juridico-politico uma via para emancipagdo. A teoria da agdo
comunicativa oferece uma alternativa a filosofia da historia de base marxista sobre a qual a teoria critica
estava assentada (HABERMAS, 2019b, p. 715). Habermas pensa a razdo comunicativa como um plano
analitico a-histdrico, capaz de realizar a mediagdo entre a consciéncia dos individuos e os mecanismos de
integragdo social'®. Ndo obstante, a filosofia critica habermasiana estabelece uma ruptura com a filosofia
da consciéncia, € mesmo com a metafisica, que ainda estd presente na primeira geracao da Teoria Critica.
Com isso, Habermas busca desligar-se de um paradigma norteado pelo esquema sujeito/objeto e
inaugurar, no interior do pensamento critico, uma filosofia intersubjetiva, dialdégica, comunicativa, que
enaltece as relagdes entre os sujeitos. Deste modo, Habermas ndo rompe com a Teoria Critica, mas realiza

modificagdo que, para o autor, sdo fundamentais para pensar uma alternativa viavel a emancipacao.

13 De acordo com o autor (2019b, p. 688): “Fazia falta um campo de objetos claramente delimitado, como € o caso da pratica
comunicativa cotidiana do mundo da vida, que conseguisse incorporar estruturas de racionalidade e permitisse identificar
processos de reificacdo. As categorias fundamentais da Teoria Critica confrontam a consciéncia dos individuos com os
mecanismos de integracdo social, porém o fazem de modo direto, excluindo qualquer tipo de mediacdo. J4 a teoria do agir
comunicativo pode se assegurar do conteudo racional de estruturas antropoldgicas profundas colocando-se inicialmente num
plano de analise reconstrutivo, a-histérico. Ela descreve estruturas da atividade e do entendimento que podem ser inferidas do
saber intuitivo dos membros competentes das sociedades modernas.”
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