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A natureza da déixis pessoal na aquisicao de

linguagem: uma abordagem enunciativa'
The nature of personal deixis in language acquisition:

An enunciative approach

RESUMO - Neste artigo, buscaremos discutir o processo de enunciagdo
a partir da relagdo mae-bebé, observando o uso dos déiticos pessoais pela
mae e sua emergéncia na fala do bebé enquanto marca do processo de
subjetivagdo. Para isso, utilizaremos as consideragdes de Benveniste a
respeito do processo enunciativo, no que diz respeito ao funcionamento
dos pronomes pessoais eu-fu. Analisamos, de forma interpretativa, dados
longitudinais de uma diade méae-bebé ao longo de 36 meses de vida da
crianga em situagdo naturalistica de interagdo. Os resultados mostram
que, ao analisar o uso dos déiticos pessoais na relagdo dialdgica, é
possivel compreender a marcagdo dos papéis discursivos assumidos
na interagdo como constitutivos da propria subjetividade e também o
processo de enunciagdo por parte do infans.

Palavras-chave: déixis pessoal, enunciagdo, constitui¢do do sujeito.

ABSTRACT - In this article, we will try to argue the process of enun-
ciation from the relation mother-baby, observing the use of the personal
pronouns (personal deixis) used by the mother and her remarks on the
baby’s speaking as a remark of the subjectivity process. Thus, we will
rely on Benveniste’s reflections regarding the enunciative process,
to what refers the functioning of the personal pronouns I-you. We
have analyzed, in an interpretative way, longitudinal data in a relation
mother-baby for 36 months of the baby’s life. The results show that,
analyzing the personal deitics in this dialogical relation, it is possible to
understand the corresponding discursive roles taken in this interaction
as constitutives of its own subjectivity and yet the enunciative process
performed by the child.

Key words: personal deixis, enunciation, subject constitution.

Consideragées iniciais

A discussdo acerca da relagdo entre subjetividade e
linguagem ndo constitui um ponto novo no campo de estu-
dos da Linguistica. Mesmo antes da publicagdo do Curso
de linguistica geral de Ferdinand de Saussure, no gesto
que marcou a fundagio da Linguistica moderna, estudio-
sos como Humboldt (1874) e Bréal (1924) ja haviam se
preocupado com a importancia da inser¢do do sujeito nos
estudos da linguagem. No entanto, para adquirir o estatuto
de ciéncia, a Linguistica teve de operar, a partir da publica-
¢éo postuma do Curso de Linguistica Geral de Saussure,
uma série de exclusdes, colocando na exterioridade de seu

objeto de investiga¢do — a lingua — questdes como a sub-
jetividade, a enunciag¢@o, a referéncia (Cf. Teixeira, 2000),
o0 que caracterizou o chamado imanentismo linguistico, ou
seja, o estudo da lingua se encerrava nela mesma. Deste
modo, destacamos com Flores e Teixeira (2005, p. 29),
que Benveniste figura como um dos primeiros autores, a
partir do quadro saussuriano, a desenvolver um modelo de
analise da lingua especificamente voltado para enunciagao,
trazendo em seu escopo o elemento subjetivo como ponto
indispensavel para se estudar a lingua.

Desde entio, a relagdo entre o sujeito e a linguagem
tem sido colocada sob diferentes enfoques e perspectivas
nas diversas linhas que integram a Linguistica, sobretudo

! Este artigo integra uma linha de discussdo que tem sido levantada desde nosso projeto de dissertagéo: A déixis pessoal nas interagdes mae-bebé:
Benveniste e a constitui¢do do sujeito no processo de enunciagdo, defendido pelo Programa de Pés-Graduag@o em Linguistica (PROLING/UFPB),
sob a orientacdo da Prof.* Dr.* Marianne C.B. Cavalcante, em 2009. Agradecemos a CAPES pelo apoio com bolsa que nos foi concedida.
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a partir da segunda metade do século XX, e o modo como
o sujeito é tomado, nessas correntes linguisticas, ¢ deci-
sivo para defini¢do mesma do ponto de vista em que sera
abordado o objeto de investigagdo — a lingua(gem). Mas,
se ¢ verdade que as perspectivas que transcendem o ima-
nentismo linguistico se valem necessariamente de algum
sujeito, como afirma Teixeira (2000), o modo de concebé-
lo ndo constitui, por outro lado, um ponto pacifico.
Neste trabalho, objetivamos discutir alguns pos-
tulados de Benveniste (1988, 1989) acerca do sujeito na
linguagem e quais as implicagdes destes postulados na
aquisi¢do de linguagem. Para isso, partiremos da obser-
vacdo do uso da déixis pessoal na relagdo mae-bebé, sob
o pressuposto de que a lingua ¢ o lugar de expressdo e
de constituicdo de subjetividade (em que a relagdo dia-
logica eu/outro € explicitada) e de que a déixis constitui
o primeiro ponto de revelagdo do sujeito na lingua, para
tentar mostrar de que modo a dialogicidade presente
nas interacdes mae-bebé se evidencia no processo de
enunciagdo e qual o estatuto da aquisi¢do da linguagem
na constitui¢do do sujeito. Iremos nos valer de dados
longitudinais de duas diades mae-bebé (ao longo dos
36 meses de idade do bebé), em situagdo naturalistica
de interag¢do?, tendo como suporte teorico os estudos
desenvolvidos por Benveniste (1988, 1989) e Flores e?
al. (2008), dentre outros. Os resultados mostram que,
através da observagdo das produgdes enunciativas do
infans, é possivel vislumbrar as mudancas da relacdo
do sujeito com a lingua, com o outro e com sua propria
subjetividade, na aquisi¢@o de linguagem.

Sobre a déixis na aquisigdao da linguagem

A preocupagdo com o modo de referir da lingua-
gem tem impulsionado, desde muito tempo, uma gama
de pesquisas de variadas naturezas tedricas ¢ com pro-
positos igualmente diversos no campo da Linguistica.
Desse modo, os estudos linguisticos se voltaram para um
grupo de particulas presentes na lingua cuja fungo seria
essencialmente a de indicar elementos como temporali-
dade, espacialidade e pessoalidade e o abrigaram sob
o rétulo de “déixis”, muito utilizado até hoje no campo
da Linguistica, mormente em estudos sobre referéncia/
referenciacdo na linguagem.

Como ¢ sabido, esses trés elementos, de alguma
forma, sempre estdo envolvidos em outros fendmenos
linguisticos e, talvez por essa razdo, as pesquisas sobre
a déixis aumentaram consideravelmente nos ultimos

50 anos, sendo criadas, inclusive, algumas tipologias
de déixis nos mais variados estratos linguisticos, como
mostraremos mais a frente. Porém a natureza (subjetiva)
de cada elemento da triade femporalidade-espacialidade-
pessoalidade que sustenta o fendmeno déitico nem
sempre foi esclarecida, bem como sua correlagdo no
sistema da lingua.

Nesse artigo, pretendemos nos deter sobre a cate-
goria de pessoalidade na déixis sob o escopo de indicar
sua natureza, seu funcionamento e sua fungéo na aquisigdo
da linguagem.

Nossa investigagdo aqui se debruga sobre a relagdo
entre a aquisi¢ao dos déiticos ditos pessoais € 0 processo
de constitui¢do do sujeito, porém, antes expor de nossa
visdo sobre o assunto, compete-nos primeiro situar a te-
matica da déixis (sobretudo, a déixis pessoal) nos estudos
linguisticos, desde suas principais perspectivas, até seus
maiores impasses; para depois destacar a necessidade de
se abordar a déixis na aquisi¢@o da linguagem sob uma
perspectiva enunciativa.

De uma maneira geral, a hipotese que permeia
nossa pesquisa ¢ a de que a aquisicdo da déixis pessoal
esta intrinsecamente atrelada ao processo de constituigdo
subjetiva, pois a medida que o sujeito busca para si um
espago na enunciagdo torna explicita a natureza subjetiva
¢ intersubjetiva da linguagem.

O termo “déixis” remonta aos gregos e abrangia
todos os elementos linguisticos que servissem para apontar
coisas no mundo, como que “com o dedo”. Desse modo, a
deéixis possuia um carater notadamente ontologico. Com o
tempo, essa nogdo sofreu elasticidades e passou a designar
elementos linguisticos que indicassem ou representassem
no¢des de temporalidade, lugar, objetos e pessoas® (Cf.
Lyons, 1977). Salvo algumas excecdes, a maioria dos
investigadores da dé€ixis parte dessa acepgao.

Porém, no decorrer dos estudos linguisticos, essa
abordagem, talvez por conter um carater muito abran-
gente, sofreu varias alteracdes, levando, inclusive, alguns
pesquisadores a adotarem outros termos para se referir
aos “déiticos”; Lahud (1979) elenca alguns: “simbolos
ou signos indicadores”, “simbolos-indices” ou mesmo
“indicadores”, todos usados por Peirce (1975); “shifters™,
expressdo introduzida no inglés pela primeira vez por
Jespersen (1923) e bastante usada por Jakobson (1984);
“indicadores de subjetividade”, “indices (ou signos) do
discurso”, “indices (ou signos) da enunciagdo”, termos
preferidos por Benveniste (1988). Naturalmente, a uti-
lizacdo de diferentes termos para se referir ao mesmo

20 termo “interag¢do” ¢ tomado aqui, sob um senso lato, como um conjunto de trocas interpessoais por meio das quais os sujeitos constituem mutuamente
as diversas formas e possibilidades de sentido. Desse modo, podemos pensar a enunciagdo como uma das possibilidades de efetuar a intera¢do.

3 Acreditamos que essa perspectiva seria suficiente para afirmar que os nomes também fazem parte da déixis ou mesmo podem assumir uma fungio déitica.
* No francés, a palavra recebeu a tradugdo como “embrayeurs”; no espanhol (versdo a que tivemos acesso), o termo utilizado é “conmutadores”.
No portugués, ha varias tradugdes como “embreantes” e “embreadores” (ver Flores e Teixeira, 2005; Lahud, 1979). Optamos por utilizar o termo

“shifters” por ser bastante difundido no campo da Linguistica.
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fenomeno revela as diferentes posicdes tedricas sobre
a questdo. Nessa pesquisa, decidimos utilizar o termo
“déixis” (mesmo sabendo da problematica que gira em
torno dele) pelo mesmo motivo apresentado por Lahud
(1979): essa é, muito provavelmente, a designag@o mais
conhecida e difundida no campo da Linguistica.

Outros autores (Cf. Hanks, 2008; Levinson, 2007;
Apothéloz, 2003; entre outros), entretanto, optaram por
criar subclasses dentro da nog¢do convencional de déixis,
subdividindo-a, por exemplo, em categorias® como: “déi-
xis verbal” que diz respeito aos verbos que comportam
morfemas indicadores, sobretudo, de noc¢des de tempo/
pessoa (ver, por exemplo, Levinson, 2007); “d€ixis adver-
bial ou espacial” que abarca termos da lingua que servem
para localizar eventos, atividades e objetos no espaco (ver
Lyons, 1977); “déixis textual ou discursiva” que abrange
termos ou expressoes usadas para se referir a uma porgao
ou aspecto do discurso (verificar Lyons, 1977; Marcuschi,
1997) e “déixis pronominal ou pessoal” que diz respeito
a todos os elementos linguisticos que, de alguma forma,
designam a pessoa no discurso®.

O pano de fundo dessa discussdo parece, por um
lado, ser o critério adotado para definicdo e para classi-
ficacdo da déixis e, por outro, a compreensdo da relagdo
ndo coincidente entre formas e sentido na linguagem.

Na conhecida Gramadtica de Port-Royal, Arnaud
e Lancelot (1992) tratam a questdo da dé€ixis sob um viés
quase que puramente estilistico, afirmando que:

Como os homens foram obrigados a falar muitas vezes das
mesmas coisas num mesmo discurso e fosse mondtono repetir
sempre as mesmas palavras, inventaram certos vocabulos para
substituir esses nomes, sendo por isso denominados pronomes.
(Arnaud e Lancelot, 1992, p. 57).

Nessa afirmac¢do, podemos verificar tanto uma
concepeao de que linguagem € uma nomenclatura, quanto
aideia de que os pronomes teriam a fungdo unicamente de
evitar a repeticdo enfadonha dos nomes a que se referem.
Os autores prosseguem, ainda, fazendo a disting@o entre
os pronomes de primeira pessoa (que substituem aquele
que fala), os de segunda pessoa (colocados no lugar
daquele a quem se fala alguma coisa) e os pronomes de
terceira pessoa (que representam coisas ou pessoas de
quem se fala). Como bem destacou Lahud (1979, p. 51)
arespeito dessa separacdo, “nenhuma oposicao estrutural
no interior das trés pessoas pode ser assinalada quando
se salienta o papel substitutivo dos pronomes em relacio

3 Ha outras classificagdes.

aos nomes [...]”. Conforme o autor, quando se trata das
relagdes discursivas entre as pessoas, ¢ necessario operar
uma disting@o entre as duas primeiras pessoas e uma ndo-
pessoa e toma-las por uma dtica relacional.

Lahud (1979) aponta ainda que hd, nessa separag@o
dos pronomes feita por Arnaud e Lancelot (1992), uma
oscilag@o de critérios para distinguir as duas primeiras
pessoas e a terceira: quando tratam dos pronomes, 0s
autores recorrem a um critério nocional, afirmando que
0s pronomes apenas substituem os nomes, mas a0 mesmo
tempo, no capitulo destinado ao estudo dos verbos, Arnaud
e Lancelot (1992) afirmam que a terceira pessoa pode re-
presentar coisas e, por isso, ¢ definida opositivamente em
relag@o as duas primeiras pessoas, pois diferentemente do
par eu/tu, a terceira pessoa ¢é caracterizada pela auséncia
de relagdes pessoais. Ora, isso deixa claro que Arnaud e
Lancelot (1992) adotaram também um critério estrutural
ou oposicional para tratar dos pronomes, fato que tornou
imprecisas ou insuficientes suas explicagdes acerca da
real natureza da categoria de pessoa do discurso a qual se
atrelam os pronomes pessoais. Afirmar que os pronomes
substituem os nomes ndo constitui, de forma alguma,
equivoco, porém seria necessario esclarecer como se da
essa substituicdo e qual a sua natureza.

Distanciando-se da perspectiva adotada pelos gra-
maticos de Port-Royal, Jakobson (1984)” usou a expressdo
“shifters” para tratar dos déiticos pronominais na lingua-
gem. Antes de discutir a natureza dos shifters, Jakobson
(1984) fez consideragdes sobre as fungdes do codigo da
lingua e da mensagem e outros elementos essenciais a co-
municacao linguistica. Segundo o autor, cddigo e mensagem
estdo sempre em estreita relagdo um com o outro na comu-
nicacdo e, por consequéncia, a mensagem pode se referir
ao cddigo ou mesmo a mensagem, e o codigo igualmente
pode se referir & mensagem ou ao prdprio cddigo. Para
Jakobson (1984), os shifters estariam inseridos justamente
na remissdo do codigo a mensagem, pois sua significag@o
ndo pode ser definida sem que seja considerada a mensagem.

Para falar da natureza funcional dos shifters,
Jakobson (1984) recorre a algumas consideracdes de
Peirce (1975) sobre os signos e suas categorias. Partindo
de um ponto de vista semiotico, Peirce (1975) assegura que
os signos podem ser divididos em simbolos (que seriam
aqueles signos que se associam a um objeto por simples
convengdo social) e indices (que teriam uma relagdo
existencial com o objeto que representam?®); Jakobson
(1984, p. 310), entdo, afirma que os shifters combinariam

¢ Levinson (2007) trata da questdo da déixis pessoal no contexto dos outros déiticos.

7Nao tivemos acesso a versdo original em inglés desse texto; usamos aqui a versao em espanhol “Ensayos de Linguistica General” que traduziu o termo
“shifters” para “conmutadores”. Como no portugués ainda ndo ha uma tradugao publicada desse texto, decidimos manter o termo original “shifters”.
8 E interessante perceber o carater relacional dessa abordagem de Peirce (1975), pois, no contexto do pragmatismo, o indice, tal como descrito pelo
autor, possui, no instante em que aponta para algo, “uma relagdo existencial” com o referente que designa. Este, por sua vez, estd em constante

relagdo com outros elementos linguisticos e extralinguisticos.
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ao mesmo tempo tanto a fungdo de indicar um objeto
através de uma convengao social, como possuiriam uma
relagdo existencial com o objeto representado e, por isso,
pertenceriam a classe dos simbolos-indice.

Na perspectiva de Jakobson (1984, p. 311) os
shifters e, em especial, os pronomes pessoais, tém a pro-
priedade de fazer uma referéncia particular a mensagem
em que estdo inseridos, mesmo possuindo um significado
geral proprio, isto ¢, eu significa o destinador da mensa-
gem, enquanto 7u representa a condi¢ao de destinatario, e
assim por diante. Eis uma diferenca, segundo Jakobson,
entre os shifters e os demais elementos do codigo lin-
guistico. Jakobson (1984), entdo, opde-se a tradicional
ideia de que os pronomes pessoais seriam a categoria
mais primitiva da linguagem, pois, na verdade, envolvem
uma relagdo complexa na linguagem na qual o cédigo e
a mensagem em questdo se entrelagam. “E por isso que
os pronomes sao umas das ultimas aquisi¢des da lingua-
gem infantil e estdo entre as primeiras perdas da afasia™
(Jakobson, 1984, p. 311). O autor prossegue tratando da
emergéncia dos pronomes pessoais na fala infantil com a
seguinte afirmacao:

Se observarmos que inclusive os linguistas podem tropecar com
muitas dificuldades ao tratar de definir o significado geral do
termo eu (ou tu), que significa a mesma funcdo intermitente de
sujeitos diferentes, fica muito claro que a crianga que aprende
a identificar-se a si mesma com seu proprio nome nio se
acostumara facilmente a termos tao alheios como os pronomes
pessoais: pode ter de temer falar de si mesma em primeira
pessoa quando seus interlocutores lhe chamam 7. As vezes
trata de redistribuir estas formas de tratamento. Por exemplo,
tratara de monopolizar o pronome de primeira pessoa [...]. Ou
pode empregar indiscriminadamente ex ou fu tanto para o des-
tinador quanto para o destinatario, de modo que este pronome
significara quem quer que participe do didlogo em questdo. Ou
finalmente a crianga substituird ex por seu nome proprio [...]
(Jakobson, 1984, p. 311).

Dessa citagdo, podemos depreender, mesmo que
de forma sutil, alguns apontamentos sobre a relagdo ndo
univoca entre forma e sentido na linguagem, que encon-
traremos de forma mais explicita em Benveniste (1989).
Como podemos notar, na visdo de Jakobson, os pronomes
pessoais na linguagem da crianga, que esta adentrado no
circuito da lingua, podem remeter distintamente tanto a
primeira pessoa quanto a segunda, a depender da situagéo
em que a crianga os emprega. E, em seguida, Jakobson
apresenta-nos alguns momentos da passagem do uso do
nome proprio (por parte da crianga) para fazer referéncia
a si mesma, em dado contexto, ao emprego dos pronomes
pessoais.

Chega-se, portanto, na abordagem do autor, a
conclusdo de que o significado geral dos pronomes teria
“a mesma fun¢@o intermitente dos sujeitos diferentes”

° A tradug@o desta e de outras citagdes desta obra para o portugués € nossa.

(Jakobson, 1984, p. 311), o que significa dizer que ha uma
correlagdo ao menos implicita entre os pronomes pessoais
¢ uma certa categoria de pessoa.

No rastro das consideragdes de Jakobson a respeito
dos shifters, recorremos a Benveniste para compreender a
natureza ¢ a funcionalidade da déixis pessoal na aquisigdo
da linguagem infantil. Nesse sentido, voltamo-nos para a
déixis pessoal (particulas como “eu”, “tu”, “meu, “minha”,
“teu”, “dele” etc.), pois, como bem afirma Brandao (2001,
p.59), a designacdo déitica ¢ o primeiro ponto de ancora-
gem do sujeito na lingua e, ao permitir dar um primeiro
sentido a nogdo de subjetividade, constitui a forma inicial
de compreensdo do processo de subjetivagio por que passa
o bebé e o centro da problemadtica da enunciagao.

Como dissemos, no curso das diversas perspectivas
com que foi abordada, a nogdo de déixis sofreu significa-
tivas elasticidades e, mesmo aceitando-se as subcategorias
criadas talvez com o intuito de delimitar as varias possi-
bilidades de acepg¢do que os déiticos passaram a designar,
havemos de reconhecer que o termo “déixis” esvaziou-se
de sentido, ficando na dependéncia de um determinante,
como “déixis adverbial ou espacial”, “déixis de pessoa
ou pessoal”, “déixis textual ou discursiva”, “déixis de
memoria”, “déixis verbal”, etc. Por essa razdo, alguns
autores preferiram utilizar outras denominagdes para se
referir a alguns desses fendmenos; ¢ o caso, por exemplo,
de Benveniste (1988, 1989), que se distanciou das abor-
dagens tradicionais da déixis (inclusive, criticando-as) e
preferiu usar o termo “indicadores de subjetividade” para
designar particulas que servem a atualizag@o das pessoas
no discurso.

Para Benveniste, os indicadores de subjetividade
apontam nfo para uma realidade extralinguistica ou
para um referente no mundo, mas para o locutor em sua
enunciacdo. Interessa-nos, agora, analisar os postulados
teoricos de Benveniste a esse respeito e ver alguns dos
desdobramentos que essas questdes podem trazer a uma
abordagem do sujeito na fase inicial de aquisi¢do da
linguagem.

O Dicionario de Linguistica da Enuncia¢do (Flores
etal.,2009, p. 140) define o termo “indicadores de subje-
tividade” como “formas disponiveis na lingua utilizadas
para converté-la em discurso, cujo emprego remete a
enunciacdo”. Trata-se, em outras palavras, de formas lin-
guisticas vazias de referéncia das quais o locutor pode se
apropriar para se atualizar no discurso. Esses indicadores
remetem, portanto, a uma realidade enunciativa e, por
isso, devem ser tomados em relagdo a instancia discursiva
em que estdo inseridos. E esse caréter sui-referencial dos
indicadores de subjetividade que nos leva a perceber que
o sujeito esta na lingua e, por essa razdo, deve ser pensado
em sua enunciagao.
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Desse modo, sob a nogdo de indicadores de sub-
jetividade estdo contempladas as categorias que indicam
pessoalidade, espacialidade, temporalidade, etc. Todas
essas categorias possuem carater subjetivo, mas ¢ a ca-
tegoria de pessoalidade que nos interessa aqui. A nogdo
de pessoalidade pode se apresentar de diferentes modos e
em diferentes classes de palavras: nas desinéncias verbais,
nos nomes e Nos nomes proprios, nos pronomes. Quanto a
esses ultimos, Benveniste (1988, p. 288) ¢ categdrico: “os
pronomes pessoais sdo o primeiro ponto de apoio para re-
velacgdo da subjetividade na linguagem”. Os pronomes que
remetem a pessoa no discurso sdo eu/fu, € o ele destina-se
a categoria de ndo-pessoa. Benveniste estabelece também
uma distin¢do de carater subjetivo entre as duas primeiras
pessoas: a primeira pessoa possui carater subjetivo em
oposi¢do a segunda.

Com relagdo a categoria de pessoa (eu/tu), pode-se
ainda afirmar sem erro que ha nela certa “polaridade”, uma
vez que ao proferir-se um “eu” nas instancias enunciativas,
instala-se simultaneamente um “tu”, a quem o sujeito
dirige sua enunciagdo. Em Benveniste, porém, fica bem
marcado que essa polaridade ndo significa simetria, pois o
“eu” vai sempre exercer “‘uma posi¢do de transcendéncia”
com relag@o ao “tu”, muito embora cada um desses termos
ndo possa ser concebido sem o outro.

Seguindo tal raciocinio, portanto, fica evidente a
condi¢?o de alocugao a que todo processo enunciativo esta
submetido, pois, segundo Benveniste, a mobiliza¢do do
aparelho formal da enunciag@o é, para o locutor, a possi-
bilidade de se referir pelo discurso, e, para o alocutario, a
possibilidade de co-referir do mesmo modo (Benveniste,
1989, p. 84). Assim, fica estabelecido que o processo de
referéncia ¢ parte integrante da enunciag¢do (Benveniste,
1989, p. 84). E, partindo dessa premissa, cabe-nos ana-
lisar de que modo o sujeito d4 a conhecer o processo de
constitui¢do subjetiva por que esta passando, por meio
das marcas linguisticas de sua inscricdo no enunciado
(déixis pessoal), quando, valendo-se do aparelho formal
da enunciacdo (Benveniste, 1989, p. 81-84), torna pro-
prio o uso da lingua e sua reversibilidade em situag@o de
enunciagdo com o outro.

Mas, se ¢ verdade que o fundamento da subjetivida-
de na linguagem se assenta sobre o uso dos pronomes pes-
soais, Benveniste questiona a natureza desses pronomes,
argumentando que “ndo remetem nem a um conceito nem
aum individuo” (1988, p. 288), e prossegue usando como
exemplo o “eu”, que ndo se define como uma entidade
lexical, mas que refere um ato individual de discurso em
que é proferido, designando a presente instancia discursiva
que o enuncia. Ou seja, cria-se, assim, uma realidade dis-
cursiva na qual o “eu” esta inserido, designando o locutor
que se enuncia como sujeito. Fora dessa realidade, o “eu”
adquire um outro sentido. “E portanto verdade ao pé da
letra que o fundamento da subjetividade esta no exercicio
da lingua” (Cf. Benveniste, 1988, p. 288).

Segundo Benveniste (1988, p. 279), a relacdo eu/
tu <> aqui <> agora forma a base de constituigdo do sis-
tema da lingua. Desta base, derivam-se outras categorias
linguisticas como “meu”, “teu”, “hoje”, “amanha”, “neste
lugar” etc. Para ele, os déiticos contém o indicador de
pessoa, sendo que dessa referéncia emerge seu carater
cada vez unico e particular no ato de enunciagdo. Nesse

sentido, Flores ef al. (2008, p. 22) afirmam:

Enfim, mesmo que o assunto exija maiores explicagdes, é possi-
vel dizer sem incorrer em equivoco, que Benveniste, ao propor
a nogdo de aparelho formal da enunciag¢do, considera que a
lingua, como sistema que ¢é, tem em sua organizagdo (estrutura)
um aparelho formal que possibilita ao sujeito enunciar nesta
lingua. O aparelho (indicadores de subjetividade, tempos, mo-
dos etc.) como tal pertence a lingua, mas seu uso ¢ dependente
da enunciac@o. Ou seja, o conceito de enunciagdo esta ligado
ao principio da generalidade do especifico.

Desse modo, podemos pensar que a visdo de lingua
de Benveniste comporta elementos formais para expressao
da subjetividade (os indicadores de subjetividade, dentre
outros) que estdo em um plano mais geral ou mesmo
universal e esses indicadores permitem ao sujeito revelar
a singularidade de sua existéncia na/pela linguagem. Em
outras palavras, poderiamos dizer que, em Benveniste, o
aparelho formal da enunciagfo é, a um s6 tempo, universal
e particular. Analisando a questdo, Flores et al. (2008,
p- 22) prosseguem nos dando a seguinte formulagdo:
“¢ universal que todas as linguas tenham dispositivos
que permitam sua utilizacdo singular pelos sujeitos; é
particular a configuragio destes sistemas e o0 uso que os
sujeitos fazem deles”.

Observagées metodolégicas
para analise dos dados

A metodologia a ser utilizada para investigagdo ¢
analise do objeto revela muito da postura tedrica assumida
pelo investigador de qualquer campo tedrico; a escolha
do proprio objeto ¢ determinada pelo viés da teoria com
a qual o pesquisador decide trabalhar. “O ponto de vista
cria o objeto”, afirmou Saussure (2006, p. 15).

Por outro lado, o objeto de estudo também apre-
senta suas demandas para a leitura que o investigador ird
fazer e para a teoria que subsidiara a pesquisa. E, de fato,
uma via de mio dupla. Em nosso caso, ndo ¢ diferente. O
trabalho na interface entre a Aquisi¢do da Linguagem ¢ a
Linguistica da Enunciagdo apresenta algumas questdes e
outros impasses as analises dos dados.

Alias, o proprio dado enunciativo na aquisi¢do da
linguagem constitui um dilema: para Flores ez al. (2008),
por exemplo, quando tratamos de enunciacdo, “o dado
ndo ¢ jamais ‘dado’”, pois a forma com que se chega aos
dados traz consigo aspectos da observagdo e da descrigdo
do observador. Assim, compete-nos proceder a alguns
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esclarecimentos a respeito dos procedimentos metodo-
logicos adotados para realizagdo do presente trabalho.

Nossa pesquisa se pauta na observagio da relagdo
mae-bebé em situagdes naturalisticas de interacdo, melhor
dizendo, partimos das produgdes enunciativas da méie e
do bebé em contextos naturalisticos para investigar nosso
objeto. A esse respeito, convém lembrar uma observagio
feita por Silva (2009, p. 191):

[...] numa situacdo de coleta de dados, por mais que se busque
a neutralidade, o fato de a fala ser objeto de estudo envolve o
que Labov chama de “o paradoxo do observador”. Nesse caso,
um desconhecido — o pesquisador — ao procurar amostras de
linguagem por meio de entrevistas controladas, pode afetar a
desenvoltura da crianga ao falar, por perceber esse contexto
como diferente daquele natural em que interage.

O corpus de que dispomos ¢ constituido essencial-
mente por dados orais e se integra aos corpora gerais do
projeto “A génese da referéncia” (GERE)'’. Trabalhamos
aqui, especificamente, com as diades B, e C que, em ter-
mos quantitativos, somam 57 sessdes ja transcritas, que
compreendem a faixa etaria de 00 a 36 meses de vida
da crianga.

Interessa-nos principalmente (embora ndo apenas)
as produgdes da crianga no periodo que compreende 12
e 32 meses, por razdes impostas pela natureza de nossa
pesquisa: nos fragmentos observados, os déiticos de pes-
soa ndo aparecem nas produgdes enunciativas do bebé no
periodo anterior a esse.

Os dados a serem analisados correspondem a re-
gistros quinzenais feitos em videocassete e em DVD, com
duracdo média de vinte minutos cada, gravados em situa-
¢do natural na casa dos participantes das diades. Optamos
por fazer um estudo longitudinal, de carater qualitativo e
interpretativo, sobre a emergéncia, o funcionamento e o
papel dos déiticos pessoais na fala da crianga.

A transcricdo dos dados das produgdes enuncia-
tivas na aquisicdo da linguagem infantil, como qualquer
outro tipo de transcri¢do, esta inevitavelmente sujeita a
interpretacdes do investigador, e a aparente imparcialidade
dos dados ndo passa de uma ilus@o. Isso porque, como
todo ato de enunciagdo, a transcrigdo carrega consigo
elementos da subjetividade do enunciador, porém ela
apresenta uma particularidade: ¢ um ato de enunciacdo
que tenta representar outro ato de enunciaco. Esse carater
metalinguistico traz a transcri¢do outra questdo imposta
pela natureza efémera da enunciagdo, que se apresenta
como unica e irrepetivel; ou seja, o dado da enunciagdo
ndo pode traduzir nem os reais interesses dos sujeitos
envolvidos na cena enunciativa nem as circunstancias (de

tempo, de situagdo, de lugar, etc.) em que ¢ produzido.
Isso nos impele a concordar com Flores ez al. (2008, p. 42)
quando afirmam que “a situagio do discurso a ser trans-
crita tem seu estatuto alterado”. Os autores prosseguem
apresentando uma disting¢do entre o “dado enunciativo” e
o “fato enunciativo”; este ultimo, na visdo dos autores, €
entendido como um fendmeno que serve para explicitar
“a maneira pela qual o sujeito se marca naquilo que diz”.
Desse modo, a nogdo de “fato enunciativo”, posta dessa
maneira, perece-nos mais conveniente, sobretudo porque
assume de forma explicita ser produto de uma interpreta-
¢do. Emnosso caso, para proceder a analise, segmentamos
os fatos enunciativos entre mae-bebé e os apresentamos
em fragmentos. Nos anexos dessa pesquisa, seguem o0s
fatos enunciativos na integra.

Por fim, cabe trazer algumas observagdes feitas

pelo autor no tangente ao assunto:

(a) transcrever ¢ a condi¢cdo da analise empreen-
dida, sendo até¢ mesmo uma etapa da analise,
podendo ser estendida a estudos de diferentes
corpora, inclusive de natureza gréfica;

(b) cada transcri¢@o ¢ sempre Unica, singular e ndo
linearmente extensivel;

(c) atranscri¢do ndo pode ser considerada integral,
nem mesmo pode ser generalizavel (Flores et
al., 2008, p. 42).

Os dados que selecionamos foram expostos aqui
em fragmentos e fizemos uma transcri¢ao ortografica da
fala, colocando entre parénteses algumas informagdes que
julgamos importantes & compreensao da cena enunciativa.
Para representara a fala da mae, utilizamos a letra M, e,
para indicar a fala da crianga, usamos a letra C no inicio
da transcrigdo.

Analise dos dados

A partir do nascimento, a crianga ¢ inserida em uma
estrutura dialdgica por meio de uma fala atribuida materna
em que a mae fala “como se” fosse o bebé, dando-lhe
significacdo, atribuindo-lhe “voz”, configurando, assim,
uma instancia inicial de funcionamento da lingua (Cf.
Cavalcante, 1999). O lugar de terceira pessoa no discurso
atribuido materno para se referir tanto a crianga quanto
a mae ¢ bastante frequente, como vemos nos exemplos
a seguir:

E perceptivel, pois, nestes diferentes momentos
de interag¢@o que a posicdo de terceira pessoa referindo-
se ao bebé no discurso materno, ao longo dos primeiros
36 meses, ¢ muito comum, mas logo a crianca comeca a

12O projeto GERE foi desenvolvido, em parte, por nos, no Laboratério de Aquisi¢do de Fala e Escrita (LAFE) da Universidade Federal da Paraiba,
sob a orienta¢@o da Prof.* Dr.* Marianne C. B. Cavalcante. Em sintese, o projeto GERE se voltou para analise de fatos enunciativos na fala infantil sob o
escopo de compreender o processo de constituicdo da referéncia (pessoal e espacial) na aquisi¢do da linguagem. Para isso, as pesquisas nele desenvolvidas
se detiveram em anélise de dados presentes em gravagdes feitas em videos e em DVD de situagdes de interac@o entre mées e seus bebés em casa.
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Fragmento 1. Diade B. Idade: 4 meses e 15 dias.

M*“Olha o pintinho maezinha!”

M*“Bora brincar mamae?”

M “Cadé Vitor hein, maméae?”’

Fragmento 2. Diade B. Idade: 9 meses e 12 dias.

M “Oxe, mae!”

Fragmento 3. Diade C. Idade: 31 meses e 21 dias.

M“Achd mae!”

fazer uso de pronomes pessoais para marcar seu lugar e o
da mée no discurso e a posicionar-se como sujeito de seu
proprio discurso, quando entéo o uso do pronome pessoal
eu se torna mais frequente (Cf. Cavalcante, 20006).

A compreensdo desse processo gradual de sub-
jetivagdo que se efetiva nos deslocamentos subjetivos,
marcados a principio na fala materna e depois na fala do
infans, implica algumas consideragdes acerca da lingua-
gem, pois € nela que se explicita a singularidade da relagio
mae-bebé como espaco de constituicdo do sujeito. Assim,
nos voltamos ndo para os enunciados, mas para o processo
de enunciacio, pois é nele que observamos as mudangas
de relac@o do sujeito com a lingua e é também o lugar em
que o sujeito se instaura.

Sendo assim, o uso da déixis pessoal evidencia o
processo de construgdo subjetiva dos parceiros (0 bebé
em especial) e, como ja mostramos, os déiticos sdo usa-
dos tendo por base o ponto de vista da mée, ou seja, para
desenvolver a atividade referencial, a crianga precisa
deslocar-se de seu ponto de vista e levar em consideragdo o
angulo de visdo da mée, considerando o lugar que o outro
materno esta ocupando.

Tal deslocamento ¢ imprescindivel a constituicdo
do sujeito, pois permite ao infans nao apenas desenvolver
referéncia com relagdo ao ambiente e a situagao interativa,
mas também e principalmente construir o seu ponto de
vista levando em conta o olhar do outro, posicionar-se
em relagdo a ele, lidando, deste modo, com a intersubje-
tividade, que é condi¢do a comunicagdo linguistica e as
interagdes discursivas.

Assim, o e € 0 outro se imbricam e se implicam no
processo de constitui¢ao de subjetividade, em uma relag@o
dialética e necessdria a aquisi¢@o da linguagem e, nas pala-
vras de Benveniste (1988, p. 286), “¢é na e pela linguagem
que o individuo se constitui como sujeito”. A linguagem
¢, portanto, a condi¢@o necessaria a subjetividade.

Partindo dessas consideragdes e tomando agora
como pressupostos o fato de que os termos ‘sujeito’ e ‘eu’

ndo sdo termos que necessariamente se recobrem e de que
ouso do pronome ‘eu’ na infancia nem sempre possui uma
implicagdo de subjetividade, como ja discutimos, mas
por vezes explicita a instabilidade presente no processo
gradual de constituigdo do sujeito, buscaremos mostrar de
que modo a alternancia dos déiticos pessoais nos discursos
da mae e da crianga é reveladora dos deslocamentos e da
constitui¢do subjetivos.

Para Benveniste (1988), os pronomes pessoais
sd0 os primeiros pontos de apoio para expressdo de
subjetividade. Pode-se afirmar, desse modo, que o uso
da déixis pessoal na relagdo mae-bebé evidencia o
processo de subjetivagdo por que passa o a crianga que,
nos primeiros meses, ainda depende da fala atribuida
materna, mas logo ird assumir sua posi¢do de sujeito
de seu discurso.

Assim, verificamos o uso alternado de pronomes
pessoais em diferentes diades mae-bebé, subretudo o eu
¢ o tu, como também os déiticos que a eles se referem
(como meu, minha, teu, tua, dele, dela etc) marcados, a
principio, na fala da mée e, depois, na fala do bebé, e que
refletem de certo modo as oscila¢des ¢ os deslocamentos
subjetivos presentes nas interagdes estabelecidas entre os
parceiros da diade.

No periodo inicial da relagdo mae-bebé, verifica-
se tanto a ocorréncia do uso de déiticos pessoais verbais,
quanto a de déiticos pessoais gestuais, ou seja, 0 uso
indicativo do apontar referindo-se aos participantes do
discurso. Com rela¢dio aos primeiros, o uso de déiticos
pessoais verbais ¢ bastante frequente na fala da mae ao
passo que verifica seu uso progressivo nas producdes da
crianca. Porém, na fala da méae, os pronomes pessoais
alternam-se, ocorrendo também com frequéncia gradativa,
pois, nos meses iniciais, a mie ora usa os termos ‘ mae’,
‘maezinha’ e suas variantes para se referir a ela mesma,
ora usa o eu, indicativo de pessoa. O mesmo fato pode
ser verificado quando a mée faz referéncia ao bebé, como
podemos observar no Fragmento 4.
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Fragmento 4. Diade C. Idade: 3 meses e 12 dias.
A mde estd trocando as roupas do bebé

M - Cadé Vitoria? Cadé a nené de mamae? Cadé ela?
C - (Mexe os bracos e olha para mae)

M - Ach6 mamae. Acho. (...)

M — Eu t6 aqui mamae, eu t6 aqui (em falsetto)

Fragmento 5. Diade B. Idade: 18 meses e 10 dias.
A mde e o bebé estio brincando com a bola na sala.

M - Olhi u qui tia Marianni faz,
cunversi cum ela, si vocé num
queria sé filmadu cunversi cum tia
Mari, 6 Ninhu, olha pra ela vai Ninhu,

fico timidu foi?Foi?

C - (bebé esta de pé alternando o olhar entre a mae e a camera).

M - mae

C - (aponta)
M - E Mari?
C-E(.)

M - (...) Cadé, cheuvé, deixa eu V€ si ta gostosu, td gostosa
M - (...) Entdo desga pra busca. Assim vocé cai viu?
Boti a bola pra cd, venha pra cé, venha

C -abola

Neste fragmento, verificamos o uso dos termos
“Vitoria’, ‘nené da mamae’ e ‘ela’ para fazer referéncia
ao bebé, o que de certo modo revela a posi¢do de objeto
no discurso da méae que a crianga ocupa. O pronome eu
também aparece no didlogo, sem haver, entretanto, uma
clara alusdo ao sujeito/ locutor do discurso, pois o eu ai
¢ usado em uma fala que a méae atribui ao bebé como se
cla fosse objeto de seu discurso.

Sdo comuns na fala da mae as oscilagdes do lugar
discursivo ocupado pelo infans, visto que ele ora ¢ objeto
(‘o nené de mamae’), ora ele ¢ o sujeito de uma fala atri-
buida (‘eu té aqui mamae”). Estas oscilagdes também sdo
observadas nos meses mais avangados, mas aos poucos os
lugares dos parceiros dialégicos comegam a ser delineados
(Cf. Cavalcante, 2006).

Nesta situagdo, a mie interage com o bebé marcan-
do claramente sua posi¢do enquanto enunciadora de seu
discurso através do eu e para se referir a ele usa o pronome
vocé, distintamente da situa¢fo analisada anteriormente.
Agora, a crian¢a ndo mais depende da fala atribuida ma-
terna ¢ ja é capaz de posicionar-se (instaurar-se) como
sujeito de seus enunciados.

Aos poucos a crianga que se encontrava em uma
posicdo de objeto da fala materna, comega a se colocar
como um sujeito-falante. E ¢ neste momento que o uso
do pronome ‘eu’ no discurso materno comeca a se tornar

mais presente, ¢ o bebé passa a ser tomado como um in-
terlocutor na dialogia (Cf. Cavalcante ¢ Naslavsky, 20006),
e, de um processo especular ao discurso da mée, surge um
interactante capaz, agora, de posicionar-se como sujeito no
discurso e isso fica explicitado no uso da déixis pessoal.

Consideragées finais

Do que foi exposto até agora, torna-se evidente que
a déixis funciona como forte ponto de sustentacdo para
inser¢@o do infans no sistema da lingua, revelando ainda
as mudangas de posicionamento da crianga com relagdo
a linguagem e a sua subjetividade, bem como o processo
de constituigdo subjetiva pelo qual passa em aquisi¢io de
linguagem. Coube-nos, entdo, nesta pesquisa, analisar de
que modo o processo de constituigdo subjetiva, tal como
postulado por Benveniste, pode ser revelado no apare-
cimento ¢ no uso da déixis pessoal na fala do bebé em
situacdo de interacdo com a mée. E priorizamos uma visio
enunciativa porque, por razdes que acreditamos ja estarem
explicitas, pensamos que a relag@o entre constitui¢do sub-
jetiva e aquisicdo de linguagem precisa ser tomada sob
uma Otica enunciativa. E para isso deixamos clara nossa
filiagdo tedrica a Benveniste, pois nele podemos encontrar
a tese, cremos que agora mais clara, de que ¢ o movimen-
to de enunciagdo que recria indefinidamente o sujeito
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(Cf. Benveniste, 1988, p. 285), que para se instaurar
precisa de um lugar para si no discurso —a déixis pessoal.

Apds a andlise e discussdo que levantamos aqui,
vemos que a categoria de pessoa ¢ o fundamento linguis-
tico da intersubjetividade, e a sua referéncia diz respeito,
sobretudo, ao eu/tu e aos demais déiticos que a eles se re-
ferem. Nesse sentido, concordamos com Flores e Teixeira
(2005, p. 42) quando afirmam que “o mecanismo da dé€ixis
estd marcado na lingua e ¢ colocado em funcionamento
cada vez que o sujeito enuncia”. Em aquisi¢do, a emer-
géncia dos déiticos na fala do bebé revela as mudangas
de sua relagdo com a lingua e o processo de constituicdo
subjetiva por que esta passando.

Assim, muito embora possuam um lugar na lingua,
os déiticos sdo categorias vazias de referencialidade e, ao
mesmo tempo, possuem carater subjetivo, porque revelam
a instaura¢do do sujeito, quando, valendo-se da déixis
pessoal, torna singular sua inscrigdo no uso da lingua.

E necessario enfatizar, nestas Giltimas considera-
¢des, a relagdo intrinseca existente entre a aquisi¢do de
linguagem ¢ o processo de constitui¢do do sujeito, reve-
lada no ato mesmo de conversdo da lingua em discurso,
sobretudo, na emergéncia da déixis pessoal, como marca
da inscrigdo do sujeito em sua enunciagdo.
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