Revista de Estudos Constitucionais, Hermenéutica e Teoria do Direito (RECHTD)
4(2):214-225, julho-dezembro 2012
© 2012 by Unisinos - doi: 10.4013/rechtd.2012.42.10

Os direitos a liberdade de imprensa e informacao na
Internet: consideracgoes jurisprudenciais

Rights to freedom of the press and information on the Internet:
Jurisprudential considerations

Salete Oro Boff'

Faculdade Meridional, Brasil

salete.oro.boff@terra.com.br

Felipe daVeiga Dias?
Faculdade Metodista de Santa Maria, Brasil

felipevdias@gmail.com

Resumo

A presente pesquisa sustenta-se nos fundamentos constitucionais dispostos no mo-
delo do Estado Democratico de Direito, pautado por convicgoes mais humanas e
solidarias. Dentre os fundamentos contidos na Constituicao, tomam-se duas faces da
liberdade de expressio — a liberdade de imprensa e o direito a informagdo —, ambas
no sentido de corroborar a importancia destes valores no seio de uma sociedade
democratica. Alinhavada a relevancia das liberdades comunicativas na difusao plural
de ideias sociais para a formagao do conhecimento, parte-se para a delimitagao de
dois aspectos, a sociedade da informagao e a Internet, a fim de reduzir a abrangéncia
da pesquisa, comprimindo o campo de andlise, envolvendo os direitos em aprego.
Assim, com foco nas relagdes virtuais, busca-se entender quais os posicionamentos
decisorios, no Brasil (a partir de uma visao hermenéutico-constitucional), em relagao
a liberdade de imprensa e ao direito a informagao, visto que existem determinados
dogmas em relagao a este meio de comunicagao. Por fim, alude-se que nao ha, nas de-
cisoes analisadas, em sede de tribunais superiores, predisposicao negativa em relagao
a Internet, ocorrendo, sim, a efetiva aplicagao das liberdades comunicativas, interpre-
tando os casos concretos a luz do prisma constitucional e das nuances que imp&e o
ambiente digital, como uma nova realidade em que se dao as relagdes humanas.
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Abstract

This research holds up constitutional foundations described on the model of demo-
cratic rule of law and based on more human and solidary convictions. Among the
reasons contained in the Constitution, two sides of the freedom of expression are
considered: freedom of the press and the right to information - both in order to cor-
roborate to the importance of these values within a democratic society. Considering
the relevance of communicative freedoms in the dissemination of plural social ideas
for the formation of knowledge, two aspects are analyzed, the information society
and the Internet in order to reduce the scope of the research, compressing the field
of analysis, involving the rights in question. Thus, focusing on the virtual relations, we
seek to understand what decision-making positions in Brazil (from a hermeneutic-
constitutional vision), in relation to press freedom and the right to information, since
there are certain dogmas regarding this means of communication. Finally, it is ob-
served that there is not negative bias over the Internet in decisions analyzed in higher
courts, occurring effective application of communicative freedoms, interpreting real
and current cases in the light of constitutional prism and nuances imposing the digital

environment, as a new reality in which human relations are given.

Key words: freedom of the press, right to information, internet, jurisprudence.

Introducao

O artigo em tela parte inicialmente das bases
do Estado Democratico de Direito, que juntamen-
te a Constituicao e sua carga axioldgica converge
para uma finalidade comum, qual seja, estruturar e
desenvolver uma sociedade humana, solidaria e justa,
distante do puro individualismo liberal ou do mero
progresso econémico, dissociado do crescimento so-
cial. Neste sentido, reconhece-se na possibilidade de
manifestagao do ser humano em sociedade um requi-
sito minimo para esse objetivo, haja vista que a comu-
nhao de opinides leva a formagao de determinadas
posturas, bem como pode ensejar criticas a outros
posicionamentos distantes da realidade social, sendo
com isso o combustivel que move a maquina estatal
democratica moderna.

Entretanto, a abordagem das possibilidades ex-
pressivas é por demais extensa, tendo este estudo que
se centrar em duas delas, a liberdade de imprensa e o
direito a informagao, ambas compondo uma ideia de li-
berdade comunicativa imperiosa ao regular andamento
da sociedade hodierna, também chamada de sociedade
da informagao, inserindo-se o questionamento em um
campo ainda mais restrito, a Internet. A adogao desse
mecanismo comunicativo especifico se da em decorrén-
cia da elevagao da sua relevancia, bem como da aprecia-
¢do dos estigmas que |he s3o imputados, pois a andlise
académica de um debate tem por dever ultrapassar a
superficie dos pré-conceitos.

Composto o quadro de insergao desses direitos
fundamentais na sociedade informativa-democratica, es-
pecificamente brasileira, procurar-se-a realizar uma ana-
lise jurisprudencial (a partir de uma visao hermenéuti-
co-constitucional), a qual se coaduna com o surgimento
de alguns questionamentos, como, a priori, qual seria o
posicionamento decisério em relagao a tais conflitos de
direitos fundamentais no ambiente digital? Ha pressu-
posicoes de ilegitimidade do ambiente digital, pelo en-
tendimento popular de ser uma “terra sem lei”? Estas
podem ser apontadas como algumas das perguntas que
se busca responder durante o curso desta pesquisa; en-
tretanto, nao ha certezas nesta espécie de reflexao, mas
o anseio por questionamentos faz-se necessario para
alcangar um conhecimento consistente.

Liberdade de imprensa e direito a
informacao no Estado Democratico
de Direito: aspectos gerais de uma
relacao fundamental

O Estado Democratico de Direito no Brasil inau-
gura uma nova fase no direito constitucional, sustentado
prioritariamente por principios e direitos fundamentais,
abandonando a visdo programatica para uma verdadeira
efetivagao dos ditames constitucionais, pautado por pa-
tamares renovados da leitura de todos os ramos juridi-
cos (Bonavides, 2004, p. 63). A irradiagao desses efeitos
gera as mais variadas interpretagdes juridicas na busca
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por decisGes materialmente igualitarias e justas nos ca-
sos concretos.

Portanto, a aplicagdo de direitos fundamentais
disseminou-se por todas as vertentes juridicas, desde
o direito publico até o direito privado, sendo que nesta
ultima, seja pela forte resisténcia de alguns doutrinado-
res ou pela consisténcia tedrica desta esfera, assumiu
até mesmo uma nomenclatura proépria (constitucionali-
zagao do direito privado) (Sarmento, 2010, p. 76). Cabe
mengdo ao posicionamento majoritario na doutrina
nacional, no sentido de apontar como cerne deste fe-
nomeno irradiador (Silva, 2005, p. 41-43) ou como seu
centro o principio da dignidade humana, o qual, além
de fundamento juridico da Republica (Canotilho, 2004,
p. 225), alterou diversos panoramas do direito patrio,
colocando a pessoa como centro do ordenamento juri-
dico e impedindo qualquer tratamento que reduza o ser
humano a um estigma de objeto (matriz de pensamento
kantiano) (Sarlet, 2008, p. 37; Rodriguez, 2007, p. 45-46).

O poder modificativo contido na dignidade huma-
na nao se restringe somente ao conteldo ético-juridico
como vetor a orientar o mundo juridico brasileiro, tendo
recebido construcdes analiticas acerca de suas fungoes
(limitadora e prestacional), a fim de denotar toda a sua
complexidade (Carvalho, 2007, p. 294-295). Demonstra-
se com isso que ha um carater pragmatico neste princi-
pio/direito fundamental, ndo estando simbolizado, restri-
tivamente, nas ramificagoes de sua esséncia axioldgica, ou
seja, este se manifesta em diversos direitos e a0 mesmo
tempo detém poder individual para sua normatividade.

Este pensamento convergente entre a dignidade
e os demais direitos se da pela compreensao de que
tanto os principios orientadores do direito quanto os
proéprios direitos fundamentais descendem da dignidade
humana, visualizando-se uma conexao entre eles e sua
matriz (Sarlet, 2008, p. 83), aduzindo-se a ideia de que
por meio desses principios e direitos aufere-se um grau
mais elevado de concretizagdo dos valores inerentes a
dignidade humana.

Verificada a forgosa aplicagdo dos mandamentos
constitucionais nas espécies juridicas, devidamente nor-
teadas pela dignidade humana (ligada aos direitos funda-
mentais), pode-se analisar, rapidamente, a liberdade de
imprensa e o direito a informagao, para posteriormente
estuda-las em lides concretas, pois, conforme afirmado,
esses direitos devem ser aplicados em todas as relagoes
juridicas, por conseguinte merecendo uma apreciagao
material do seu suporte tedrico.

Iniciando-se o tracejar desses direitos é inegavel
a sua conexao originaria com a liberdade de expressio
(e mais anteriormente com a dignidade humana), a qual

vem, durante os Ultimos séculos, encarregando-se da de-
fesa das manifestagSes humanas, opinides, criticas, etc.,
sem ser com isso restringida previamente.Apesar de ser
um direito amplo, hoje se apresenta com algumas nuan-
Gas restritivas, como, por exemplo, a vedagao ao discurso
de 6dio e a manifestagdes que preguem a violéncia ou
a apologia ao crime (Koatz, 201 I, p. 399), justificando-se
tais limitagOes pela progressao conjunta entre o modelo
estatal (democratico e plural) e o direito (pos-positivista
com forte apelo a componentes axiologicos) (Sarmen-
to, 2010, p. 57; Barroso, 2006), bem como por inexistir
direito absoluto, necessitando a harmonizacio com os
demais mandamentos constitucionais. Asseveram esse
pensamento exposto ao final as palavras de Rafael Lo-
renzo-Fernandez Koatz (2011, p. 401).

A liberdade de expressido nio é um direito absolu-
to, nem ilimitado. Nenhum direito fundamental o é.
Como diria Justice Oliver Wendell Holmes, a liber-
dade de expressio nio protege alguém que grite
“fogo!” falsamente no interior de um teatro lotado.
Assim, em caso de conflito, ela podera, eventualmen-
te, ceder lugar em favor de outros bens e valores
constitucionalmente protegidos.

Dito isto, pode-se inferir como aspecto distin-
tivo entre a liberdade de expressao e a liberdade de
imprensa a perspectiva especifica dada pela segunda
vertente (visto que a primeira detém grande amplitu-
de), a qual busca aplacar uma esfera mais reduzida, a fim
de concretizar/difundir pensamentos e manifestagdes
plurais, consolidando outro aspecto peculiar na forma
de materializagao da liberdade de imprensa (meios de
comunicagao). Portanto, a liberdade de imprensa “esta
umbilicalmente ligada as liberdades de informagao e ex-
pressao em sentido estrito, na medida em que serve de
veiculo para divulgagao de pensamentos, ideias e opini-
oes” (Koatz, 201 I, p. 398).

Nao obstante, apesar da abordagem posterior
do direito a informacgao, pode-se trazer a baila a diferen-
ciagio feita em diversas obras acerca do direito a infor-
magao e da liberdade de expressao, afirmando-se que a
primeira seria composta por uma perspectiva individual,
o direito de informar, aliada ao direito difuso de ser in-
formado, diferindo, portanto, da liberdade de expressao,
a qual seria mais ampla ao proteger o ato de manifestar
opinioes, sem que dela seja exigida veracidade (Barroso,
2005, p. 317-318; Sabau, 2002, p. 15).

A diferenciagao acima aponta para dois enfoques
distintos, o primeiro deles quanto a necessidade intrin-
seca de que o conteldo informativo carregue consigo
o pressuposto da veracidade, mesmo que de maneira
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subjetiva (Laner, 2004, p. 31; Limberger, 2007, p. 134).
A segunda constatagao inclina-se no sentido de que o di-
reito a informagao, subentendido a partir da liberdade de
expressao, tem em sua estrutura uma série de minucias,
em outras palavras, ha subdivisdes neste direito funda-
mental que devem ser comentadas (posteriormente).

Imperiosa a exposi¢ao, breve, da base nuclear
dos direitos a informagdo e a liberdade de imprensa
para com isso adentrar, na sequéncia, no detalhamento
deste Ultimo.Aparentemente, a liberdade de imprensa é
vista como um direito individual do jornalista, sendo tal
dedugdo uma consequéncia do emprego desse direito
pelos profissionais da comunicagao, quando na verdade
se trata de direito coletivo de protegao de toda a so-
ciedade (Weingartner Neto, 2002, p. 85).A liberdade de
imprensa é exercida e reconhecida pelas ferramentas
de difusio da manifestagao (noticias), observando-se a
sua conexao com as ideias de expressao e informagao,
pois o meio apenas determina o espago expressivo e ao
mesmo tempo a atividade requer a transmissao de in-
formagSes (Miragem, 2009, p. 18; Barroso, 2005, p. 319).

A liberdade de imprensa como direito fundamen-
tal encontra-se perfeitamente esculpida no rol constitu-
cional, obviamente acompanhada pelo direito a informa-
¢ao; apenas enaltece-se a relevancia de tais interesses
pelo resguardo conjunto por parte dos mecanismos
internacionais, no sentido de duplicar a sua protegao,
ou seja, tanto no ambito de direitos fundamentais (res-
guardados no ambito nacional) quanto no de direitos
humanos (positivados na esfera externa/internacional)
(Terra, 2001, p. 53).

Conhecido o campo de atuagdo desse direito
fundamental, refere-se que este tem limitagdes de or-
dem ética profissional (Miragem, 2009, p. 40-41) aqueles
que desempenham as fungdes de comunicadores, sendo
que os deveres impostos (dever de cuidado, veracidade
e pertinéncia) tém o conddo de regular um exercicio
profissional responsavel e condizente com os anseios
sociais; por isso que dentre estes consta a necessidade
de um compromisso com a veracidade, mesmo que de
ordem subjetiva. Esse compromisso significa a refutagao
da mentira, seja por fundamento ético ou constitucional,
primando pelo exercicio profissional responsavel da li-
berdade de imprensa, vedando-se a censura prévia’.

A partir das palavras acima, percebe-se que os
orgaos de imprensa nao tém somente deveres particu-
lares, por tratar-se de empresas privadas, mas ao mesmo

tempo carregam consigo compromissos de ordem so-
cial (e democritica), podendo tal consideragiao ser im-
putada a,no minimo, dois argumentos: (a) a fungao social,
no sentido de que, como empresas e instrumentos de
concretizacao de direitos fundamentais, estas entidades
detém poder e responsabilidades para com a sociedade
na qual estdo inseridas (Pereira, 2002, p. 28); (b) ou ainda,
o reconhecimento de que essa atividade é um servigo
publico inestimavel a higidez do modelo democratico de
direito, merecendo a fiscalizagdo do ente publico sobre
os eventuais abusos realizados pelos sujeitos privados.
A preocupagdo que visa a determinagdo de ru-
mos democraticos e sociais a esta atividade encontra-se
na concepgao de que, dependendo das condigoes, a ati-
vidade particular pode criar espécies de “monopolios”
(monopodlios de informagao), exercendo na pratica os
chamados poderes privados (um ente particular deten-
tor de grande poder — econémico, politico, social —acaba
por assemelhar-se a uma relagao vertical, como se fosse
Estado-cidadao) (Ubillos, 2010, p. 220-221). Destarte, o
resguardo quanto a atividade dos meios de comunicagao
para o efetivo cumprimento dos direitos fundamentais é
imprescindivel a consolidagdo de um Estado no mode-
lo democratico e pluralista, ou seja, vedando sempre a
singularizagdao do processo comunicativo (apesar deste
pensamento, cabe lembrar que, embora exista restrigao
legislativa constitucional, na pratica, existem no Brasil
monopdlios informativos “velados”) (Laner, 2004, p. 25)*.
Os meios de comunicacdo de massa na atuali-
dade exercem importante papel no modelo democra-
tico, visto que ndo estio somente efetivando direitos
fundamentais (liberdade de imprensa e informagao),
mas chegam proximo a uma espécie de controle ex-
terno das fungSes desempenhadas pelos trés poderes,
funcionando como “fiscais” da democracia nacional,
muito em decorréncia das facilidades propiciadas pela
velocidade e agilidade assumida por muitas ferramen-
tas comunicativas modernas. Quando se refere uma
fungao de “controle externo” exercida pela imprensa,
de forma alguma se pretende afirmar tratar-se de uma
ferramenta institucionalizada e legitimada, nos moldes,
por exemplo, do controle de constitucionalidade, do
Tribunal de Contas, do Conselho Nacional de Justiga,
ou mesmo qualquer outra maneira de controle entre
orgaos/poderes. Trata-se de uma fiscalizagdo da propria
sociedade as atividades dos poderes, viabilizada pelo uso
da informagao veiculada pela imprensa, que permite o

3Terra (2001, p. 55) traz a perspectiva do direito uruguaio, no entanto, analogicamente suas coloca¢des encaixam-se igualmente no sentido de legitimidade do direito
a resposta, refutando a mentira veiculada através do uso da liberdade de imprensa. Contribui também ao afastamento da mentira veiculada com o uso da liberdade de
imprensa, os fundamentos de Kant, com base na dignidade humana, conforme exp&e Hiberle (2008, p. 64).

* Soma-se a isso o artigo seguinte que conta com pesquisa de dados atualizando, inclusive, a fundamentagio do autor citado anteriormente (Veloso, 2008, p. 103-136).
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acesso ao conhecimento e viabiliza ou mesmo fomenta
que se pressionem as atividades do Estado.

O segundo direito a ser explanado ja foi conec-
tado a atividade exercida pela liberdade de imprensa, ou
seja, a nutricao da populagao com informagoes. Todavia,
essa ligacao nao abrange as faces do direito a informa-
Gao, ja que este compreende (a) o direito de prestar
informagdes (realizado em grande parte pelos meios
de comunicagao), respeitando-se requisitos semelhan-
tes aos impostos a liberdade de imprensa, como clare-
za e veracidade (Schmitt, 2000, p. 219); (b) o direito de
busca e acesso a informagao, em respeito a pluralidade
informativa na formacio das convic¢des humanas, sem
permitir lesGes a outros direitos fundamentais (Souza,
2008, p. 102); e, por fim, (c) o direito de ser informado,
que, apesar de nao expresso e por vezes esquecido pela
doutrina, ndo é menos valioso do que os demais.

A subdivisao acima demonstra a densidade da es-
truturagao deste direito fundamental, o qual tem sua re-
levancia enfatizada nas palavras de Castro (2010, p. 437).

O direito a informagao, que compreende de modo am-
plo o direito a ser informado e a ter acesso as informa-
¢Oes necessarias ou desejadas para formagao do conhe-
cimento, constitui por certo, juntamente com o direito
a vida, a mais fundamental das prerrogativas humanas,
na medida em que o saber determina o entendimento
e as opgdes da consciéncia, o que distingue os seres
inteligentes de todas as demais espécies que exercitam
o dom da vida. Trata-se, também, do pré-requisito mais
essencial ao regime democratico, sabido que os indivi-
duos e sobretudo um povo desinformado e destituido
da capacidade de critica para avaliar o processo social e
politico acham-se proscritos das condi¢des da cidadania
que dao impulso aos destinos das nagdes.

A clara combinagao da liberdade de imprensa
com o direito a informagao fornece suporte a livre ma-
nifestacao do pensamento critico da sociedade contem-
poranea (Koatz, 2011, p. 398), a0 mesmo tempo em que
reforca o contetido intelectivo do cidadao, o qual detém
pluralidade de materiais informativos a formarem o seu
juizo, estando desta forma melhor habilitado a participar
dos assuntos debatidos na atualidade. Ademais, o papel
democratico desempenhado pela protegao desses direi-
tos é inerente ao modelo estatal adotado, bem como
o incentivo por parte do Estado em fornecer a maior
quantidade de pessoas a facilitagao do acesso aos novos
meios de comunicagao; no caso da Internet, possibilita-
se ndo somente o aprofundamento informativo, mas o
fortalecimento democratico da variedade de opgoes,
proporcionando o crescimento comunicativo e argu-
mentativo de todos.

Diante disso, é relevante saber se as novas ferra-
mentas da sociedade da informagao sao igualmente trata-
das quando estao desempenhando fungoes imperiosas ao
progresso democritico e social, efetivando direitos funda-
mentais como a liberdade de imprensa e o direito a infor-
magao, no campo digital. Porém, antes da andlise jurispru-
dencial, utilizar-se-a de algumas linhas a seguir para abordar
as principais caracteristicas da sociedade contemporanea.

Sociedade da informacao e Internet:
o mundo digital como um novo
espaco de conflito entre direitos
fundamentais

Vislumbrados os elementos principais que inte-
gram as liberdades comunicativas, torna-se possivel es-
pecificar um pouco mais os contornos da problematica
a ser debatida. Nesta etapa, cumpre a apreciagao dos
tragos sociais hodiernos, os quais combinam fortemen-
te a protegao de direitos fundamentais, como os anali-
sados alhures, com a especificidade da Internet como
canal da comunicagao moderna.

Posto isso, cabe a definicio da sociedade ho-
dierna, a qual recebeu até mesmo uma nomenclatura:
sociedade da informacio. Esse modelo social tem sua
origem em autores — americanos e europeus — das dé-
cadas de 70 e 80, os quais observavam diversas mo-
dificagbes (econdmicas, politicas, etc.) conjuntamente a
um aumento na importancia valorativa da informagao,
atraindo e intensificando o consumo deste interesse hu-
mano (German, 2000, p. | 15; Castells, 1999, p. 46).

A comprovagdo fatica das conjecturas destes
pensadores é plenamente observavel no contexto so-
cial atual, ja que a vasta gama de inovagSes tecnologicas
que inundam esta nova realidade traz consigo suportes
diferenciados para facilitar e acelerar o processo comu-
nicativo entre as pessoas, recrudescendo a producao e
difusao acelerada de informagoes, bem como o desejo
das pessoas em adquiri-las. Somam-se a este panorama
social os fundamentos constitucionalizadores do direi-
to (efetivacao dos direitos fundamentais) e a propria
nogao de democracia (Ferrari, 2000, p. |64; Leal, 2009),
esta Ultima por sinal facilitada a partir do incremen-
to informativo pluralizado, que gera também decises
melhor fundadas, participagao cidada adequadamente
informada e o consequente aumento do conteudo cul-
tural da populagido. Colacionam-se aqui as palavras de
Ferrari (2000, p. 1 65-166; Souza, 2008, p. 103-104), a fim
de corroborar a nogao contributiva da informagao para
o desenvolvimento humano democratico.
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Se democracia significa liberdade e igualdade no gozo
de direitos e de oportunidades, parece claro que
a informacao livre, como acentuado no inicio, dela
constitui fundamento, um fundamento essencial [...]
Compreende-se assim “informagdo” niao é somente
“o0 ato de informar” como diz o vocabulario, mas em
geral é parte essencial do processo de formagao de
conhecimentos, de opinides e, portanto, da propria
personalidade do individuo: a parte que age mediante
a interagao do sujeito com o mundo externo.A falta
de informagao bloqueia o desenvolvimento da perso-
nalidade, tornando-a asfixiada. Outrossim, uma infor-
magao unilateral, advinda de uma s6 fonte, mesmo que
quantitativamente rica e qualitativamente sofisticada,
direciona a personalidade para canais preestabeleci-
dos, limitando objetivamente a oportunidade de es-
colha e a capacidade critica do individuo, prejudicando
desta forma a sua participagdo nos processos demo-
craticos. [...] A relagio entre democracia e informagao
¢, portanto, biunivoca, de coessencialidade, no sentido
de que uma nao pode existir sem a outra e o conceito
de uma comporta o conceito da outra.

Dentro desta concepgao social informativa, plu-
ralizada, democratica e constitucional, que parte do in-
cremento da nogao valorativa da informagao, podem-se
enfocar mecanismos que facilitam esse processo inter-
locutério entre seres humanos, recebendo igualmente
destaque neste novo contexto. Desta forma, aponta-se
neste artigo especialmente para a Internet (Corréa,
2010, p. 26)° como uma tecnologia inovadora (oferta-se
uma concepgao de inovagao tecnologica, como a “in-
troducao de novidade ou aperfeicoamento no ambien-
te produtivo ou social que resulte em novos produtos,
processos ou servigos produtivo ou social”) (Pimentel,
2010, p. 20) que contribui ao processo comunicativo, o
qual é reconhecido como extremamente relevante em
organizagSes sociais democraticas e ao proprio com-
partilhamento de conhecimento humano.

Segundo comenta Ronaldo Lemos (2005, p. 93),
auxiliando a situar o tema virtual no Brasil, este aduz
que o crescimento deste novo mecanismo se deu no
pais em meados dos anos 90 (mais especialmente,
1995); desde entdo nunca possuiu uma legislagido espe-
cifica, o que na opinido do aludido autor causa prejuizos.
Reputam-se duas perdas mais significativas, sendo que a
primeira se dd com o detrimento da inovagao, por falta
de parametros, e a segunda pelo fato de que a “auséncia
de regulamentagao formal da internet abre espago para

que outras formas de regulamentagdo tenham lugar, for-
mas estas que acontecem fora dos canais democrati-
cos” (Lemos, 2005, p. 93).

Ademais, outra constatagao possibilitada pela
auséncia legislativa é a de que se forma no ambiente
virtual um campo de permissividade, onde nao vigem
as regras e os padroes ético-juridicos da sociedade hu-
mana, o que é uma falacia. Nesta seara, existem autores
que apontam a questdo ética como o ponto regulador
a ser focado no mundo virtual (haja vista a neutralidade
da tecnologia) (Kretschmann, 2008, p. 143), e com isso
se poderia determinar que os fundamentos constitucio-
nais fossem a viga ético-juridica a pautar os comporta-
mentos digitais, visto que ja regulam as demais relagdes
ocorridas na esfera real.

Independentemente das complicagoes legislativas
ou peculiaridades brasileiras, é fato que a Internet como
meio de comunicagio altera panoramas classicos das
inter-relagdes humanas, pois antes todas essas relagoes
eram concebidas somente no mundo real; entretanto,
apos a criagdo deste mecanismo, muitas passam a ser re-
alizadas em outro campo; em outras palavras, constitui-
se assim o mundo virtual. Este passa a integrar parcela
consideravel da vida cotidiana das pessoas, tendo como
caracteristica a pluralidade de informagdes contidas em
seu ambiente aberto e a intensa velocidade de propa-
gacdo desses conteldos pela rede a qualquer parte do
planeta (Kretschmann, 2008, p. 136). Significa que a Inter-
net é uma ferramenta de comunicagao agil, inovadora e
muito promissora no seu futuro desenvolvimento, tendo
inclusive preponderado sobre outras fontes, no que diz
respeito a obtengao de informacao (crescimento e valo-
rizagdo deste mecanismo), conforme corrobora a passa-
gem seguinte (Cole, 2005, p. 326-327).

Nos Estados Unidos, a Internet assume um papel pre-
ponderante na busca de informagao, tendo até suplan-
tado a importancia da televisio para o mesmo fim.
Este indice de uso na procura de informagao registra-
se na maioria dos paises-membros do projecto. Ape-
nas na Suécia, a maioria dos utilizadores nao considera
a Internet como uma fonte de informagao importan-
te ou muito importante. Noutros 8 paises a maioria
considera a Internet como sendo uma fonte de infor-
magao importante ou muito importante. A regido que
apresenta os indices mais elevados de utilizagdo da
Web, para fins informativos, é o centro urbano do Chi-
le, onde 81,8% afirma que a Internet é importante na
procura e obtengio de informagao, enquanto apenas

°“A Internet é um sistema global de rede de computadores que possibilita a comunicagio e a transferéncia de arquivos de uma maquina a qualquer outra maquina
conectada na rede, possibilitando, assim, um intercimbio de informagSes sem precedentes na histéria, de maneira rapida, eficiente e sem a limitagao de fronteiras,

culminando na criagdo de novos mecanismos de relacionamento.”
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3% afirma que nio é importante. A seguir ao Chile
vem Singapura com 77,6%, e a Espanha com 71,8%.
A China urbana encontra-se proxima da Espanha, com
69,7%, levantando assim questdes politicas importan-
tes, que o projecto pretende estudar. Nos Estados
Unidos e Canada, cerca de 60% dos utilizadores da In-
ternet consideram aVWeb como uma importante fonte
de informagao. No decorrer do projecto, esboga-se a
tendéncia da Internet ser percepcionada como um es-
paco privilegiado para a procura de informagao, e cada
vez mais os utilizadores recorrem a Internet com esse
fim. Ao mesmo tempo, verifica-se uma tendéncia para
a Internet ser percepcionada, de forma cada vez me-
nos significativa, como um espago de entretenimento.

Apesar da visao aparentemente positiva desse
meio de comunicagao na atualidade, durante certo peri-
odo, devido a interesses economicos, pessoais, politicos,
etc., foram impostas diversas tentativas de conter a evo-
lugao dessa nova tecnologia (algumas dessas vedagoes
vém tentando ser reintroduzidas a partir de um proces-
so de reformulagao aparente, apesar de nao passarem
de um “remix” restritivo), embora com o tempo estas
tenham se mostrado em vao no processo de prolifera-
¢ao do conhecimento. Destarte,a conduta adotada pos-
teriormente (pela maior parte do mercado), no sentido
de adaptacao a este novo paradigma da comunicagao,
mostrou-se com mais beneficios, progredindo, inclusive,
para associagoes (ou combinagdes) entre meios dife-
renciados, como Televisao, Radio, Computadores, Inter-
net, dentre outros, chamadas de convergéncia de midias
(Oliveira e Nigri, 2006, p. 74-75). Por conseguinte, em
relagao a Internet, passou-se entao a ter um tratamento
dentro da normalidade das conexdes entre seres huma-
nos, havendo tao somente a troca de ambiente do real
para o digital.

Essa afirmativa leva a desconsideracido de um as-
pecto inicialmente tido como dogma da Internet, mais
precisamente, a falsa nogao de que esta seria uma terra
sem lei; na verdade, trata-se apenas de um outro am-
biente no qual se efetivam relagdes entre pessoas, po-
dendo deste modo ocorrerem infragdes e lesdes aos
seres humanos, bem como a correspondente responsa-
bilizagao. Nesse sentido aduz Santos (2009, p. I | 1):

Quando essa pergunta é feita, as pessoas querem sa-
ber se no meio virtual tudo pode. A resposta é nao.
A Internet nao é um faroeste norte-americano, uma
terra de ninguém. Uma evidéncia disso é que mui-
tos autores usam a expressdo “direito cibernético”,
que nada mais é do que o proprio direito aplicado e
adaptado as novas condi¢oes do meio digital. Assim,
ha crimes digitais, ha responsabilidade civil decorrente
de situagbes ocorridas no meio virtual, as regras do

Codigo de Defesa do Consumidor também se apli-
cam aos contratos eletronicos e ha até mesmo ques-
toes tributarias, como incidéncia de ICMS e ISS aos
provedores de acesso. Essa ultima questio tem tido
diferentes deslindes e foge ao tema de nosso estudo
nesse momento. Por favorecer o anonimato, a Internet
também se mostra o terreno propicio para fraudes
eletronicas e lavagem eletronica de dinheiro.

Em sintese, embora a restricao do acesso a Inter-
net tenha se mostrado um procedimento pouco eficaz,
em contrapartida isso nao significa que os direitos fun-
damentais possam ser violados sem responsabilizagao,
tendo como Unico escopo a utilizagdo de uma ferramen-
ta virtual, podendo até mesmo cometer crimes (Corréa,
2010, p. 63-64) e ofender interesses personalissimos de
outros seres humanos.Alguns destes embates ocorridos
virtualmente se dao no exercicio (por vezes abusivo) de
liberdades comunicativas, como imprensa e informagao,
tendo em vista a expansao digital dos instrumentos de
comunicagao de massa (grandes redes, jornais, etc.), jun-
tamente a blogs, twitters e outros mecanismos (Branco
Janior, 2007, p. 93) utilizados por jornalistas on-line ou
comunicadores em geral.

Com fulcro nos parametros supramencionados,
percebe-se que a Internet é um espaco virtual e ao mes-
mo tempo juridico de compartilhamento de opinides,
criticas, informagdes, capaz de facilitar o recrudescimen-
to dos direitos fundamentais, principalmente aqueles
que tangem questoes de liberdade comunicativa (forta-
lecendo também uma sociedade plural e democritica),
sem, contudo, significar a permissao para infligir danos a
outros interesses constitucionais relevantes, como, por
exemplo, a privacidade. Dito isso, na etapa final deste
estudo, procurar-se-a comentar como vem se posicio-
nando a jurisprudéncia (dos tribunais superiores) em
relagido a liberdade das manifestagées comunicativas da
imprensa ocorridas no ambiente digital.

Abordagem (hermenéutico-)
jurisprudencial das liberdades
comunicativas no ambiente digital

Ha, no ensejo jurisprudencial, a apreciagao das
inumeras dificuldades advindas com o caso concreto;
mesmo assim, objetiva-se alcangar, mesmo que singela-
mente, uma tendéncia das decisdes envolvendo as liber-
dades comunicativas no campo digital. Contudo, antes
se deve frisar que a doutrina, como faz Luis Roberto
Barroso (2005, p. 326-330), por vezes tenta auxiliar o
processo decisorio realizado pelos tribunais, projetando
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alguns critérios na tentativa de facilitar a tarefa juris-
dicional, ou seja, tenta assim ofertar a sua parcela de
contribuigdo (auxilia na formagao da pré-compreensao)
ao processo hermenéutico.

No entanto, antes da apreciagdo pormenorizada
dos julgados nacionais, pode-se denotar o pensamento
interpretativo comungado por esta pesquisa. As bases in-
terpretativas conhecidas, denominadas classicas, de cunho
metodoldgico e formalista trazem sua contribuicao (Lu-
cas, 2007, p. 24); mesmo tendo sido a base do pensamento
interpretativo positivista (em sua primeira fase), isso nao
torna dispensavel a sua utilizagao. Porém,a matriz deste es-
tudo se pauta pelo prisma pos-positivista, alinhado a visao
constitucionalizada do direito moderno e compactuando
com a revolugao (ou giro da) hermenéutica.

Quando se aduz a expressao revolugao herme-
néutica, refere-se ao chamado giro linguistico herme-
néutico ontolégico, o qual inspira a presente aborda-
gem, nao tendo fixagdo no antigo perfil metodolégico
(abandono do suijeito solipsista) (Streck, 2010, p. 59-60),
e sim detendo um fundamento filoséfico (contando
com importantes pensadores como Martin Heidegger e
Hans-Georg Gadamer) (Rohden, 2003, p. 65), visando a
elevagdo do valor da linguagem e da proépria interpreta-
¢ao no mundo juridico.

Essa fundamentagio (com fulcro na linguagem e
na filosofia) como base para a interpretacao juridica é
comungada por diversos autores contemporaneos, tais
como Lenio Luiz Streck (2001). Pormenoriza-se a alu-
sdo, afirmando que a hermenéutica disposta afasta as
opinides em contrario ao afirmar que, embora o pro-
cesso realizado pelo intérprete se dé em uma orbita in-
terna, este nao podera furtar-se a realidade social e aos
fundamentos constitucionais para a realizagao da inter-
pretacao (Perez Luno, 2005, p. 260) (afastamento do su-
jeito solipsista). Significa que a interpretagao, como uma
acao aberta (Haberle, 1997, p. 43), nao ¢ dizer qualquer
coisa sobre qualquer coisa (em extremo antagonismo
ao pensamento positivista discricionario — segunda fase
do positivismo), ou seja, existe uma realidade na qual as
questoes juridicas sao analisadas, a fim de se evitar um
relativismo exagerado (Reis e Fischer, 2006, p. [ 644).

Ainda sobre o tema da interpretagao, cabe lem-
brar que a utilizagao do vocabulo “constitucional” as-
sociado a “hermenéutica” tem somente o condao de
reforgar a conexao feita no artigo, deixando clara a
importancia dos marcos constitucionais para a com-
preensao do direito, inexistindo qualquer mengao a

uma espécie interpretativa especifica para questoes
constitucionais®.

Deste modo, comenta-se apenas em carater
sintético, antes da explanagao especifica sobre os julga-
dos brasileiros, que o entendimento acerca da herme-
néutica aqui defendida compactua nio somente com
o suporte ético-juridico nacional (dignidade humana,
liberdade de expressao, informagao, dentre outros),
mas com uma tendéncia vislumbrada na grande maio-
ria das democracias constitucionais contemporaneas,
expondo a qualidade e relevancia para o pensamento
decisorio e jurisprudencial.

A fim de tragar as linhas gerais das solugoes pro-
postas aos embates em tela, analisar-se-do algumas deci-
sOes, sob as bases teodricas ja explanadas até o momento,
tendo sido prolatadas em sede de Supremo Tribunal Fe-
deral (STF) e Superior Tribunal de Justica (STJ). Primeiro
por questdes metodoldgicas, restringindo mais o espec-
tro da pesquisa (especificidade), e segundo por critério
de relevancia argumentativa, haja vista que tais Cortes
costumam trazer fundamentagoes bem estruturadas, nao
somente em sentido juridico, mas também argumentativo
(ponderando efeitos sociais, econdmicos, dentre outros),
tornando-se em diversas ocasides o entendimento majo-
ritario sobre determinadas questdes no Brasil.

Inicia-se aqui com parte da decisao da ADPF
130 proferida pelo Supremo Tribunal Federal, da qual
se abstrai certa neutralidade quanto ao uso da Internet
como meio de comunicagao, ou seja, o entendimento
aparente coletado desse pronunciamento é de que este
€ um mecanismo tio legitimo quanto qualquer outro
que vise efetivar direitos fundamentais e oportunizar a
explanacdo da imprensa, com opinides, informagoes e
criticas, bem como fomentar a pluralidade de opinides.
Transcreve-se a passagem em comento.

Nao ha liberdade de imprensa pela metade ou sob as
tenazes da censura prévia, inclusive a procedente do
Poder Judiciario, pena de se resvalar para o espago in-
constitucional da prestidigitagao juridica. Silenciando a
Constitui¢do quanto ao regime da internet (rede mun-
dial de computadores), ndo ha como se lhe recusar a
qualificagao de territorio virtual livremente veiculador
de ideias e opinides, debates, noticias e tudo o mais
que signifique plenitude de comunicagio (Brasil, 2008).

Na senda do pensamento estruturado pela de-
cisao aludida, aborda-se o julgado do Supremo Tribu-
nal Federal Al 705630/SC (julgado em 22 de margo de

¢ Nio se esta propondo uma hermenéutica segmentada, apenas deseja-se enaltecer a importincia constitucional. Desta forma coaduna-se com o pensamento de
unicidade interpretativa, nio desejando uma espécie hermenéutica diferenciada a cada ramo juridico (Streck, 2010, p. 53-54).
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2011), no qual este tribunal deixa clara a sua postura,
no sentido de que os abusos serao penalizados quando
ocorrerem. Neste caso, a matéria versava sobre supos-
to abuso do direito de informar por parte da jornalista
Danusa Leao, que noticiou uma série de infragoes, como
mau uso de verba publica e nepotismo. Contudo, enten-
deram os ministros que ndo existiu exorbitancia, pois
vislumbraram que a jornalista exerceu a sua liberdade
de critica, a qual compoe o exercicio da liberdade de
imprensa, sendo que, apesar deste pronunciamento nao
discorrer sobre um caso ocorrido no ambiente virtual,
ha clara manifestagdao no sentido da independéncia do
meio de comunicagio. Significa que ndo importa quais as
ferramentas utilizadas pela imprensa, tanto poderia ser
a midia impressa quanto a virtual, o importante é serem
preservados os direitos fundamentais em tela dentro de
uma otica de responsabilidade. Coaduna-se com essa
argumentagio a decisdo a seguir:’

A liberdade de imprensa, enquanto projegao das li-
berdades de comunicagao e de manifestagao do pen-
samento, reveste-se de conteldo abrangente, por
compreender, dentre outras prerrogativas relevantes
que lhe sio inerentes, (a) o direito de informar, (b) o
direito de buscar a informagao, (c) o direito de opi-
nar e (d) o direito de criticar. — A critica jornalistica,
desse modo, traduz direito impregnado de qualificagao
constitucional, plenamente oponivel aos que exercem
qualquer atividade de interesse da coletividade em ge-
ral, pois o interesse social, que legitima o direito de
criticar, sobrepoe-se a eventuais suscetibilidades que
possam revelar as pessoas publicas ou as figuras no-
torias, exercentes, ou nao, de cargos oficiais. — A critica
que os meios de comunicagdo social dirigem ds pessoas
publicas, por mais dura e veemente que possa ser, deixa
de sofrer, quanto ao seu concreto exercicio, as limitacoes
externas que ordinariamente resuftam dos direitos de per-
sonalidade (Brasil, 201 | c, grifo nosso).

A decisao supra denota um pensamento domi-
nante em sede das Cortes superiores, de maneira que,
em havendo abusos por parte do exercicio das liberda-
des comunicativas, também devera ser ressarcido o pre-
juizo causado. Este pensamento nao somente se combi-
na com as bases constitucionais e hermenéuticas, mas
também democraticas, impedindo que sejam reprimidas

expressdes humanas ou se impegam as progressoes in-
formativas das novas tecnologias.

As afirmacoes recém-mencionadas podem ser
corroboradas na decisdao do Superior Tribunal de Justiga
(Agravo de Instrumento, 1072844, julgado em 18 de fe-
vereiro de 201 1),quando declarou que matéria veiculada
na Internet tinha somente indole vexatéria e sensacio-
nalista, gerando, por conseguinte, o dever de indenizar
moralmente a pessoa ofendida, ja que se comprovou,
no caso, a veracidade acerca do uso abusivo do direito
de manifestagdao midiatica (Brasil, 201 la). Isso significa
que nao existe solugao “a priori” ou predeterminada;
a interpretagao do caso concreto traz consigo toda a
carga axioldgica constitucional, mas ao mesmo tempo
um suporte fatico diferenciado, o que neste caso restou
por enaltecer a conduta desviante do profissional de
imprensa no mundo digital, seja do ponto de vista ético
ou juridico, mas em sintese reprovavel e indenizavel.

A combinagao das duas manifestagoes apresenta,
aparentemente, coeréncia do pensamento constitucio-
nal na jurisprudéncia, no sentido de que a liberdade de
imprensa e o direito a informagao sao inestimaveis para
o desenvolvimento social e democratico dos individuos,
devendo-se prezar pela livre expressio nestes veicu-
los (sem censura prévia); porém, isso nao significa usar
abusivamente esses direitos, invadindo ilegitimamente
a seara da personalidade de outrem (lesionando a sua
dignidade e intimidade). Apesar da adequagdo decisoria,
isso ndo a escusa de criticas do ponto de vista herme-
néutico (baixa fundamentagao, utilizagao de enunciados
performativos, dentre outros equivocos) (Streck, 2010,
p-49-50), ja que esse parece ser um problema massifica-
do no direito brasileiro.

Todavia, cabe critica ao Supremo Tribunal Fede-
ral nesta combinagdo de matérias (liberdades comu-
nicativas e internet) oriunda de recente decisao mo-
nocratica proferida pelo Ministro Dias Toffoli, na qual
este aduz, com fulcro (acredita-se equivocadamente) na
fundamentagao da ADPF n° 130, que a orientagao da
Corte seria “que o bloco dos direitos que asseguram a
liberdade de imprensa tem precedéncia sobre o bloco
dos direitos que resguardam a imagem, a honra, a inti-
midade e a vida privada”, prosseguindo na manifestacao
afirmando corretamente a vedagao de “qualquer forma

7 Cita-se aqui também o caso Danusa Ledo explorado na obra de Vieira et al. (2006, p. 342).“[...] a saida utilizada para julgar procedente o recurso, desconstituindo a
decisdo do TJR), de negar a existéncia de conflito parece ser desarrazoada. Em realidade, ha um conflito entre duas normas constitucionais que se resolve pela utilizagao
da ponderagio. E, nesta ponderagio, ha um fato concreto que deve ser posto como mais um topos a influir no resultado:a existéncia de uma formalizagao publica de tal
denuncia junto a um érgdo publico, o TST. Ha, portanto, um confronto que foi solucionado pela ponderagao. Nao ha como se negar — como quer a Ministra Relatora —a
existéncia de danos a intimidade do Recorrido. Estes danos, com a edigdo nacional de uma denuncia que tramitava nos bastidores do TST em Brasilia, ocorreram sim.
Mas, em razido de existir um processo administrativo no TST — publico e nao protegido por qualquer sigilo — que apurava os fatos, ndo ha como imputar a Recorrente
os danos sofridos pelo Recorrido. A decisdo acerta no dispositivo, mas nao ¢ logica em sua fundamentagdo”. Igualmente citam-se os diversos casos abordados na

pesquisa de Koatz (2011).
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de censura e assegurando-se o direito de resposta e a
responsabilizagao civil e criminal por eventuais excessos
cometidos” (Brasil, 2012c).

O caso supramencionado envolvendo material
ofensivo na internet e a legitimidade informativa da im-
prensa tem seu prejuizo interpretativo pela adogdo do
Ministro de uma suposta precedéncia entre direitos
fundamentais, fato este inconcilidvel com o modelo her-
menéutico (interpretagio abstrata, anterior ao fato) e
constitucional, haja vista que cria uma hierarquia entre di-
reitos, ja que aqueles mencionados teriam “precedéncia”.

Embora a objegao surja em contenda envolvendo
o mundo digital e as liberdades de imprensa e o direito
a informacao, tais argumentos serviriam para qualquer
outra questao sobre referidos direitos fundamentais.

Posto isto, a0 apreciar-se a visao da outra Corte
superior nacional, o Superior Tribunal de Justica, vislum-
bra-se a adogao maciga dos argumentos proferidos na
ADPF n° 130, a fim de solucionar os embates no meio
virtual envolvendo os veiculos de midia. Dentre as deci-
sGes monocraticas pesquisadas (haja vista a inexpressiva
quantidade de acérdios), cita-se a proferida em situa-
¢ao envolvendo as Comunicagdes Globo (online) e um
individuo suspeito de atividades criminosas, na qual o
mesmo comprovou o abuso da liberdade comunicativa,
ja que o referido orgao aludiu a determinadas ligagdes
criminosas sem a devida comprovagao. Frisa-se que o
acolhimento do recorrente foi parcial, tendo em vista
que parte das alegagoes fundou-se em investigagoes de
comissao parlamentar de inquérito, bem como outras
conexoes adequadamente veiculadas, restando, portan-
to, a obrigacao de indenizar pelo abuso, sem base argu-
mentativa e informativa (Brasil, 2012a).

Na situagao relatada, pode-se aferir outra acepgao
interessante a presente analise, a de que a Corte nao su-
cumbiu ante a pressao da midia, sendo que essa alusao se
pauta no nivel de espago ocupado por envolvidos no caso
(como ¢ a situagao do recorrente), chamado de “mensa-
lao”, e demais investigagoes anexas (CPlIs, etc.).

Entretanto, ao se pesquisarem algumas relagoes
secundarias, as quais envolvem os direitos fundamentais
em foco e a Internet, acrescendo-se contendas econo-
micas, localizam-se pontos nevralgicos de debate her-
menéutico. Apesar do entendimento correto de que a
atualidade da informagao foi afetada pelos instrumentos

da rede (Brasil, 2012b), gera-se logo a seguinte dificul-
dade: quem determina a “atualidade”? Com qual funda-
mento se mede o tempo na sociedade da informagio?
Essas questSes sdo somente algumas das duvidas in-
seridas na apreciagao de decisoes da aludida Corte, e
respondé-las ndo parece ser tarefa possivel nas linhas
restantes deste artigo.

Ademais, apenas como mengao cita-se a preocu-
pagao do Superior Tribunal de Justica quanto a temati-
ca da Internet e suas implicagdes juridico-sociais, com
recente informativo versando sobre o assunto, junta-
mente a outros direitos fundamentais como a liberdade
de imprensa e o direito de imagem, buscando com isso
externar uma unicidade no pensamento desta Corte,
visto que tal manifestagao foi realizada a partir da sin-
tese de 12 decisdes®. Elogidvel a conduta aludida, pois
a jurisprudéncia nao representa somente um papel na
esfera juridica, tendo também fungdes de natureza so-
cial, de maneira que sua contribuicao somente tende a
crescer no modelo estatal democratico, especialmente
em manifestaces envolvendo modernas ferramentas
de comunicagao como a Internet.

As manifestagdes ora apreciadas dos tribunais
superiores brasileiros transmitem um juizo parcial-
mente positivo acerca do questionamento posto neste
estudo, ou seja, a composigdo das posi¢des em andlise,
associada a manifestagdo final aludida acima, denota a
legitimidade da Internet como meio de comunicagao a
prolatar as expressoes humanas, especialmente, no caso
deste artigo, referentes aquelas respectivas a imprensa.
Assim, inexiste a nogao de que esta ferramenta comuni-
cativa € um campo apartado do direito; conforme se de-
lineou, é apenas outra forma de disposicao de relagoes
humanas, na qual as liberdades comunicativas podem ser
exercidas e, com isso, auxiliar no processo de matura-
¢do democratica, efetivando direitos fundamentais.

Por &bvio, a parcialidade na satisfagao dos ques-
tionamentos propostos nao se da em virtude das com-
posi¢oes das liberdades comunicativas com a Internet,
as quais sao mantidas sob a guarida constitucional, ou
tampouco de pré-conceitos contra o meio virtual (apa-
rentemente inexistente nas decisdes averiguadas), mas
sim em virtude dos vacilos interpretativos cometidos
(incoeréncia hermenéutica) e por algumas situagoes de
vagueza ou simplesmente duvidas, advindas de termos

8 O informativo prolatado pelo (Brasil, 201 I b) Superior Tribunal de Justica aborda algumas tematicas, comentadas acima.“Em maio do ano passado, a Quarta Turma do
STJ definiu que a justica brasileira pode ser acionada em caso de violagdo no exterior ao direito de imagem, constatada pela internet, sendo que o contrato entre as
partes fixava a Espanha como foro e envolvia uma cidada que vive no Brasil. Para o relator do caso (Resp 1.168.547), ministro Luis Felipe Salomao, a demanda pode ser
proposta no local onde ocorreu o fato,‘ainda que a ré seja pessoa juridica, com sede em outro lugar, pois é na localidade em que reside e trabalha a pessoa prejudicada
que o evento negativo tera maior repercussao’. O ministro lembrou que a internet pulverizou as fronteiras territoriais e criou um novo mecanismo de comunicagao,
mas ndo subverteu a possibilidade e a credibilidade da aplicagao da lei baseada nos limites geograficos.Assim, ‘para as lesGes a direitos ocorridos no ambito do territério
brasileiro, em linha de principio, a autoridade judiciaria nacional detém competéncia para processar e julgar o litigio’, arrematou Salomao.”

Revista de Estudos Constitucionais, Hermenéutica e Teoria do Direito (RECHTD), 4(2):214-225 223



Boff & Dias | Os direitos a liberdade de imprensa e informagao na Internet: consideragdes jurisprudenciais

abertos (como “atualidade” de informagdes), sendo
pouco conclusivos a um entendimento jurisprudencial.
Aponta-se a0 menos por essa singela parcela ju-
risdicional avaliada a nao invasao do discurso chamado de
“senso comum” ou “midiatico sensacionalista” de consi-
derar a Internet uma “terra sem lei”, o qual detém fra-
gil ou inexistente argumentagao juridica racional, pouco
servindo a propositos de decisao de conflitos de direitos
fundamentais. Este fator € relevante, ja que a andlise do
tema proposto desejava averiguar tendéncias interpre-
tativas por parte dos julgadores, sendo que se consta-
tou, em contrapartida, que o suporte mais relevante do
ponto de vista decisério destas questdes permanece no
prisma constitucional e na realidade social (hermenéutica
constitucional), ressalvados os equivocos hermenéuticos,
afastando assim riscos de desamparo dos direitos funda-
mentais ou mesmo da propria higidez constitucional.

Consideracoes finais

No curso desta breve investigagao, procurou-se
atentar para as principais nuances dos direitos a liber-
dade de imprensa e do direito a informagéo, a fim de
alicercar fundagbes seguras a abordagem de conflitos
envolvendo esses interesses constitucionais, alinhavan-
do-se nos marcos da dignidade humana, como matriz
nao somente desses direitos, mas de todo um processo
constitucionalizador, e da liberdade de expressao, como
a origem de onde se deduzem as referidas liberdades
comunicativas. O respaldo constitucional (e internacio-
nal), somado ao aprofundamento teérico e ao contribu-
to ético profissional, sustenta um caminho basilar para
o desempenho adequado de tais liberdades.

A concentragiao na seara juridica nao significa o
afastamento das questdes sociais e democraticas ine-
rentes ao raciocinio, conforme condiz o préprio modelo
estatal, ou ainda o contexto da sociedade da informacao.
Estabelecidos estes parametros, de natureza juridica e
social, focou-se o campo de analise do debate, mais pre-
cisamente o ambiente digital, ou seja, os conflitos dessa
natureza ocorridos na Internet. A opgao por este frag-
mento especifico no campo tecnolodgico da sociedade
informativa funda-se na amplitude de suas capacidades,
principalmente no que tange a processos informativos e
na baixa compreensao de seu alcance como ferramenta,
inclusive de mobilizagao social.

Com a delimitagao supramencionada, necessitou-
se de certos esclarecimentos acerca de algumas pressu-
posicoes neste tema, as quais eram imperiosas a uma ve-
rificacao séria das perguntas levantadas, visto que alguns
pré-conceitos poderiam impedir um juizo racional-critico

acerca do tratamento das liberdades comunicativas na In-
ternet, principalmente quando se almeja um questiona-
mento acerca do entendimento jurisprudencial. Ademais,
também se tornou necessario demonstrar a fundamenta-
¢ao interpretativa que pautava o pensamento deste arti-
g0, a fim de clarificar a analise jurisprudencial.

Diante do exposto, pode-se concluir que, partin-
do de bases constitucionais sélidas, mesmo dentro dos
ditames virtuais, de carater mais libertario e menos res-
tritivo, as liberdades comunicativas (imprensa e informa-
¢ao) podem ser respeitadas no sentido de resguardo de
manifestacao, compatibilizando-se igualmente quanto a
responsabilizacao em casos de abusos. Nesse sentido, a
jurisprudéncia dos tribunais superiores brasileiros, mes-
mo que parcialmente satisfatoria, ndo aparenta demons-
trar conotagao negativa sobre esta ferramenta da co-
municacao, fugindo de dogmas ou suposi¢oes com base
em ideias generalizadas (por vezes um juizo equivocado
de uma maioria pouco informada), estando, sim, preocu-
pada em efetivar ao maximo possivel esses direitos fun-
damentais, sem com isso legitimar o uso excessivo das
mesmas liberdades para infligir danos a outros indivi-
duos. Com isso, o posicionamento jurisprudencial, bem
como aquele ora defendido nesse estudo, visa proteger
o bom uso das liberdades e, a0 mesmo tempo, levar a
luz constitucional as vielas escuras do universo digital,
por onde se esgueiram alguns cidadaos que deturpam
esse mecanismo da comunicagio moderna, auferindo,
em parte, consideravel sucesso nesta empreitada.
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